
..  ਫੁਲ ਬੈਂਚ
                             ਐਸਬੀ ਕੈਪੂਰ ਤੋਂ ਪਹਿ�ਲਾਂ ਇੰਦਰ ਦੇਵ ਦੁਆ ਅਤੇ ਐਚਆਰ ਖੰਨਾ, ਜੇ.ਜੇ.
                                          ਗੁਰਮੇਜ ਹਿਸੰਘ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ।
                             "             ਬਨਾਮ
                    ਚੋਣ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ,   ਗੁਰਦਾਸਪੁਰ ਅਤੇ �ੋਰ, - ਜਵਾਬਦੇ�।
                             ਲੈ#ਰਸ ਪੇ#ੈਂ# ਅਪੀਲ ਨ.ੰ 385  ਆਫ 1963।

           ਭਾਰਤ ਦਾ ਸਹੰਿਵਧਾਨ (1950) - ਕਲਾ. 226—        ਇਲੈਕਸ਼ਨ #$ਰਾਈ ਹਿਬਊਨਲ ਦੇ �ੁਕਮਾਂ ਨੂੰ ਰੱਦ ਕਰਨ
      ਲਈ ਸਰ#ੀਓਰੀ ਦੀ ਹਿਰੱ# ਲਈ ਪ#ੀਸ਼ਨ , 4           ਮ�ੀਹਿਨਆਂ ਤਂੋ ਵੱਧ ਦੇਰੀ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਦਾਇਰ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਮੇਂ ਦੀ

   ਪਾਬੰਦੀ ਦੇ ਤੌਰ '       —     ਤੇ ਦੁਬਾਰਾ ਅਪਰਾਹਿਧਕ ਨੋਹਿ#ਸ ਨੂੰ ਖਾਰਜ ਕਰਨਾ ਕੀ ਦੇਰੀ ਦੇ ਆਧਾਰ '    ਤੇ ਖਾਰਜ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ
 ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ-    ਹਿਵਕਲਪਕ ਉਪਾਅ ਦੀ ਮੌਜੂਦਗੀ-     —   ਕੀ ਰੋਕ ਹਿਰੱ# ਦੀ ਗ$ਰਾਂ# ਹਿਨਆਂਇਕ ਅਹਿਧਕਾਰ —  ਹਿਕਵਂੇ ਵਰਹਿਤਆ

—    ਜਾਵੇ ਜਨਰਲ ਕਲਾਜ਼ ਐਕ# (1897  ਦਾ I)—ਐੱਸ. 10—    ਕੀ ਚੋਣ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ '    — ਤੇ ਲਾਗੂ �ੰੁਦਾ �ੈ ਲੋਕ
  ਪ$ਰਤੀਹਿਨਧਤਾ ਐਕ# (1951   ਦਾ XLIII)—ਐੱਸ.ਐੱਸ.  81 (2)  (ਬੀ)   ਅਤੇ 97—   —ਦੋਸ਼ ਦਾ ਨੋਹਿ#ਸ ਕੀ
       ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਨੂੰ ਡਾਕ ਰਾ�ੀਂ ਭੇਹਿਜਆ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ।

ਆਯੋਹਿਜਤ,   ਪ$ਰਤੀ ਬ�ੁਮਤ (   ਕਪੂਰ ਅਤੇ ਦੁਆ, ਜੇ. ਜੇ., ਖੰਨਾ, ਜੇ.,)
    (1)      ਹਿਕ ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਦੇ ਮਾਮਹਿਲਆਂ ਹਿਵੱਚ,            ਕਾਨੂੰਨ ਦੀ ਨੀਤੀ ਇ� �ੈ ਹਿਕ ਹਿਵਵਾਦ ਨੂੰ ਅੰਤ ਹਿਵੱਚ ਹਿਜੰਨੀ ਜਲਦੀ

               �ੋ ਸਕੇ ਹਿਨਪ#ਾਇਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਹਿਕਉਂਹਿਕ ਚੁਣੇ ਜਾਣ ਦਾ ਅਹਿਧਕਾਰ ਇੱਕ ਹਿਨਸ਼ਹਿਚਤ ਹਿਮਆਦ ਦਾ �ੈ। ਚੋਣ
   ਹਿਵਵਾਦਾਂ ਦਾ ਜਲਦੀ         ਹਿਨਪ#ਾਰਾ ਚੋਣ ਲੜਨ ਵਾਲੀਆਂ ਪਾਰ#ੀਆਂ ਦੇ ਹਿ�ੱਤਾਂ ਦੇ ਨਾਲ-      ਨਾਲ �ਲਕੇ ਲਈ ਵੀ �ੈ ਹਿਕਉਹਂਿਕ

                �ਲਕੇ ਅਤੇ ਅਸਲ ਹਿਵੱਚ ਆਮ ਨਾਗਹਿਰਕ ਇ� ਦੇਖਣ ਹਿਵੱਚ ਕਾਫ਼ੀ ਹਿਦਲਚਸਪੀ ਰੱਖਦੇ �ਨ ਹਿਕ ਚੋਣਾਂ ਹਿਨਰਪੱਖ ਅਤੇ
      ਆਜ਼ਾਦ �ੋਣ ਅਤੇ ਹਿਵਅਕਤੀ ਚੁਣੇ ਨਾ ਜਾਣ।   ਹਿਭ$ਰਸ਼# ਅਤੇ ਗੈਰ-   ਕਾਨੂੰਨੀ ਅਹਿਭਆਸਾਂ ਦੁਆਰਾ।  ਇਸ ਲਈ,  ਦੇਰੀ ਦੇ

        ਕਾਰਕ ਨੂੰ �ਲਕੇ ਅਤੇ ਜਨਤਾ ਦੇ ਨਜ਼ਰੀਏ ਤੋਂ     ਵੀ ਦੇਹਿਖਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �।ੈ
    (2)                ਹਿਜੱਥੇ �ਾਈਕੋਰ# ਦੇ ਇੱਕ ਜੱਜ ਨੇ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰਦੇ �ੋਏ ਪਾਇਆ ਹਿਕ #$ਰਾਈ  ਹਿਬਊਨਲ ਦਾ

          ਦੋਸ਼ੀ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਨੂੰ ਮੰਨਣ ਤਂੋ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਦਾ �ੁਕਮ ਗਲਤ �ੈ,     ਇ� ਸ�ੀ ਅਤੇ ਹਿਨਆਂਇਕ �ੋਵੇਗਾ।
               ਹਿਵਵੇਕ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਹਿਵੱਚ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ ਅੰਤਮ ਆਦੇਸ਼ ਤੋਂ ਅਪੀਲ ਦੇ ਜ਼ਰੀਏ ਦੇਰੀ

  ਦੇ ਆਧਾਰ '          ਤੇ ਜਾਂ ਹਿਕਸੇ ਹਿਵਕਲਪਕ ਉਪਾਅ ਦੀ ਮੌਜੂਦਗੀ ਦੇ ਆਧਾਰ '      ਤੇ ਪ#ੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੂੰ ਰਾ�ਤ ਦੇਣ ਤਂੋ
 ਇਨਕਾਰ  ਨ�ੀਂ ਕਰਦੀ।           ਅਹਿਜ�ੀ ਸਹਿਥਤੀ ਹਿਵੱਚ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਕੋਲ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਨੂੰ ਅਪਰਾਹਿਧਕ ਪ#ੀਸ਼ਨ

'                  ਤੇ ਸੁਣਵਾਈ ਕਰਨ ਅਤੇ ਸਬੂਤ ਲੈਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਕਾਨੂੰਨ ਅਨੁਸਾਰ ਇਸ ਦਾ ਹਿਨਪ#ਾਰਾ ਕਰਨ ਲਈ ਹਿਨਰਦੇਸ਼ ਦੇਣ ਤੋਂ
    ਇਲਾਵਾ ਕੋਈ ਹਿਵਕਲਪ ਨ�ੀਂ �ੋਵੇਗਾ।   ਅਹਿਜ�ੇ ਮਾਮਹਿਲਆਂ ਹਿਵੱਚ,        ਸਮਾਂ ਕਾਰਕ ਵੀ ਕੁਝ ਮ�ੱਤਵ ਰੱਖਦਾ �ੈ ਹਿਕਉਂਹਿਕ
      ਹਿਭ$ਰਸ਼# ਅਹਿਭਆਸਾਂ ਆਹਿਦ ਦੇ ਦੋਸ਼ਾਂ ਦੇ ਸਬੂਤ,        ਹਿਬਨਾਂ ਹਿਕਸੇ ਦੇਰੀ ਦੇ ਲਏ ਜਾਣੇ ਚਾ�ੀਦੇ �ਨ,    ਅਹਿਜ�ਾ ਨਾ �ੋਵੇ ਹਿਕ

                  ਇ� ਜਾਂ ਤਾਂ ਗਾਇਬ �ੋ ਸਕਦਾ �ੈ ਜਾਂ ਗਵਾ�ਾਂ ਦੀ ਯਾਦ ਉਨ$�ਾਂ ਦੇ ਸਬਧੰ ਹਿਵੱਚ ਅਸਫਲ �ੋ ਸਕਦੀ �ੈ।  ਸਮਾਂ ਸਬੂਤਾਂ
      ਦਾ ਨਾਸ਼ ਕਰਨ ਵਾਲਾ �ੈ ਅਤੇ |       ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜ਼ਾਂ ਦੀ ਹਿਵੱਤੀ ਯੋਗਤਾ ਦੇ ਮਹੌਿਕਆਂ '  ਤੇ ਵੀ;    ਇ� ਕੁਝ ਮਾਮਹਿਲਆਂ ਹਿਵੱਚ

       ਕੈਨੀ ਦੀ ਇੱਛਾ ਨੂੰ ਵੀ ਤੋੜ ਸਕਦਾ �ੈ।           ਦੇਰੀ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ ਅਹਿਜ�ੇ ਮਾਮਹਿਲਆਂ ਹਿਵੱਚ ਰਾ�ਤ ਦੇਣ ਨਾਲ ਹਿਨਆਂ ਨੂੰ
   ਉਤਸ਼ਾਹਿ�ਤ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ ਅਤੇ/        ਚੋਣ ਮੁਕਾਬਹਿਲਆਂ ਦੇ ਹਿਨਪ#ਾਰੇ ਹਿਵੱਚ ਤੇਜ਼ੀ ਆਵੇਗੀ।    ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਹਿਰੱ#

      ਪ#ੀਸ਼ਨ ਹਿਵਚ ਪ#ੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦੇ �ਕੱ ਹਿਵਚ ਫੈਸਲਾ,  ਅੰਤਰ-   ਪਾਰ#ੀ �ੋਣ ਕਾਰਨ,     ਅਪੀਲੀ ਬੈਚਂ ਲਈ ਕੁਝ
      ਸ਼ਰਮਨਾਕ ਸਹਿਥਤੀ ਪੈਦਾ ਕਰਨ ਦੀ ਸਭੰਾਵਨਾ �ੈ,  ਇਸ ਲਈ,        ਇ� �ੁਕਮ ਜਵਾਬਦੇ� ਲਈ ਪਾਬੰਦ �ੋਣ ਦੀ ਤਾਕੀਦ

   ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ �ੈ।
    (3)    ਸੰਹਿਵਧਾਨ ਦੇ ਅਨੁਛੇਦ 226            ਦੇ ਅਧੀਨ �ਾਈ ਕੋਰ# ਦੇ ਅਹਿਧਕਾਰ ਆਦੇਸ਼ ਨੂੰ ਬੁਲਾਉਣ ਲਈ ਪੀੜਤ ਹਿਧਰ

       ਨੂੰ ਅਯੋਗ ਬਣਾਉਣ ਵਾਲੀ ਸਹਿਥਤੀ ਦੇ ਤੌਰ '   ਤੇ ਬੇਲੋੜੀ ਦੇਰੀ,      ਸੀਮਾ ਦਾ ਕਾਨੂੰਨੀ ਹਿਨਯਮ ਨ�ੀਂ �ੈ;   ਅਸਲ ਹਿਵੱਚ ਇ�
                   ਕੁਝ �ੱਦ ਤੱਕ ਇਸ ਹਿਵਚਾਰ ਤੋਂ ਪ$ਰੇਹਿਰਤ �ੈ ਹਿਕ ਉੱਚ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਸਮਾਂ ਲੰਮੀ ਦੇਰੀ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਇਸ ਦੇ ਅਸਧਾਰਨ

          ਅਹਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰਕੇ ਬਰਬਾਦ ਨ�ੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ; ■ '    ਉੱਚ ਅਦਾਲਤ ਦੀ ਸ�ਾਇਤਾ
                 ਮਗੰਣ ਵਾਲੀ ਹਿਧਰ ਤਂੋ ਉਮੀਦ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ �ੈ ਹਿਕ ਉ� ਇਸ ਤੱਕ ਪ�ੁੰਚ ਕਰਨ ਲਈ ਮੁਨਾਸਬ ਤੌਰ '   ਤੇ ਤੁਰੰਤ ਅਤੇ
 ਚੌਕਸ ਰ�ੇਗੀ;

    (4) 'ਅਨ'  ਦੀ �ਂੋਦ;    ਹਿਵਕਲਪਕ ਉਪਾਅ ਇੱਕ .     ਪੂਰਨ ਪੱ#ੀ ਨ�ੀਂ �ੈ ।     ਧਾਰਾ ਅਧੀਨ ਕਾਰਵਾਈ ਸੰਹਿਵਧਾਨ ਦੀ
 ਧਾਰਾ 226      ਹਿਵੱਚ ਫੇਰਬਦਲ �ੈ ਜਾਂ ਨ�ੀਂ ।  .     ਦੇਸੀ ਇਲਾਜ ਕਾਫ਼ੀ �ੈ।   ਤੇਜ਼ ਅਤੇ ਪ$ਰਭਾਵੀ-. ..,    ਇਸ ਧਾਰਾ ਦੇ
          ਤਹਿ�ਤ ਪੀੜਤ ਹਿਧਰ ਦੀ ਰਾ�ਤ ਨੂੰ ਅਯੋਗ ਬਣਾਉਣ ਲਈ ਕਾਫ਼ੀ �ੈ-

    (5)           �ਰ ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥਾਂ ਅਤੇ �ਾਲਾਤਾਂ ਨੂੰ ਹਿਧਆਨ ਹਿਵੱਚ ਰੱਖਦੇ �ੋਏ,  ਜੂਸ      #ਾਈਸ ਦੇ ਅਸਲ �ੁਕਮਾਂ ਨੂੰ ਹਿਧਆਨ
  ਹਿਵਚੱ ਰੱਖਦੇ �ੋਏ. . .

    (6)           ਵਾਹਿਪਸ ਆਉਣ ਵਾਲਾ ਉਮੀਦਵਾਰ ਜੋ ਅਸਲ ਹਿਵੱਚ ਦੁਬਾਰਾ ਅਪਰਾਧ ਕਰਦਾ �ੈ,    ਉਸ ਉਮੀਦਵਾਰ ਦੀ ਚੋਣ
             ਦੀ ਵੈਧਤਾ ਨੂੰ ਚੁਣੌਤੀ ਦੇਣ ਵਾਲਾ ਹਿਵਰੋਧੀ ਪ#ੀਸ਼ਨਰ ਬਣ ਜਾਂਦਾ �ੈ ਹਿਜਸ ਲਈ '      ਸੀ# ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ �ੈ।

          ਰੀਹਿਕ$ਰਮੀ ਕੌਮ ਦੁਆਰਾ ਲਗਾਏ ਗਏ ਦੋਸ਼ਾਂ ਦੀ ਪ$ਰਭਾਵੀ ਹਿਨਆਂਇਕ ਜਾਂਚ ,  ਇਸ ਲਈ,   �ਲਕੇ ਤੌਰ '  ਤੇ ਇਨਕਾਰ
     ਜਾਂ ਬੇਲੋੜੀ ਦੇਰੀ ਨ�ੀਂ �ੋਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ।

    (7)              ਹਿਵਵੇਕ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਸਮਝਦਾਰੀ ਨਾਲ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ ਨਾ ਹਿਕ ਆਪ�ੁਦਰੇ ਢੰਗ ਨਾਲ;  ਇ� ਕਾਨੂੰਨੀ
  ਅਤੇ ਯੋਗ �ੈ,   ਪ$ਰਸ਼ੰਸਕ   ਜਾਂ ਪੂਰਨ ਨ�ੀਂ;            ਇਸ ਨੂੰ ਹਿਵਧਾਹਿਨਕ ਉਦੇਸ਼ ਅਤੇ ਹਿਨਆਂ ਦੇ ਕਾਰਨ ਨੂੰ ਅੱਗੇ ਵਧਾਉਣਾ

 ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ;                   ਇ� ਇਸ ਖੇਤਰ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ �ੈ ਹਿਕ ਜੱਜ ਨੂੰ ਕੀ ਕਰਨਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਨਾ ਹਿਕ ਉ� ਕੀ ਕਰਨਾ ਪਸੰਦ



 ਕਰਦਾ �ੈ।         ਇਸ ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥਾਂ ਅਤੇ ਸਹਿਥਤੀਆਂ ਦੇ ਆਧਾਰ '  ਤੇ ,       ਇਲਜ਼ਾਮਬੱਧ �ੁਕਮ ਨੂੰ ਗਲਤ ਮੰਨਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ,
 ਹਿਸਰਫ    ਦੇਰੀ ਦੇ ਆਧਾਰ '         ਤੇ ਪ#ੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੂੰ ਰਾ�ਤ ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਲਈ,     ਹਿਵਵੇਕ ਦੀ ਇਕੋ ਇਕ ਸ�ੀ

   ਅਤੇ ਹਿਨਆਂਇਕ ਅਹਿਭਆਸ ਸੀ।         ਇ� ਵੀ ਇਸ਼ਾਰਾ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ ਹਿਕ     ਅਪੀਲ ਦਾ ਅਹਿਧਕਾਰ ਬਣਾਉਣ ਵਾਲੀ
  ਸ#ੇ# ਹਿ#ਊ#              ਅਦਾਲਤੀ ਹਿਵਵੇਕ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਆਦੇਸ਼ਾਂ ਦੇ ਸਬਧੰ ਹਿਵੱਚ ਅਪੀਲੀ ਅਹਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ '  ਤੇ ਕੋਈ

   ਰੋਕ ਨ�ੀਂ ਲਗਾਉਂਦੀ ,            ਇ� ਅਪੀਲੀ ਬਂੈਚ ਲਈ ਕੋਈ ਵੀ ਆਦੇਸ਼ ਪਾਸ ਕਰਨ ਲਈ ਖੱੁਲ$�ਾ �ੈ,    ਜੋ ਉਸਦੀ ਰਾਏ ਹਿਵੱਚ
,   ਹਿਸੱਹਿਖਅਤ ਹਿਸੰਗਲ ਜੱਜ,  ਕਾਨੂੰਨ ਹਿਵੱਚ,    ਪਾਸ �ੋਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ।
    (8) NT     ਵੇਲੁਸਵਾਮੀ ਥੇਵਰ ਬਨਾਮ ਜੀ .     ਰਾਜਾ ਨੈਨਰ ਅਤੇ �ੋਰਾਂ (ਐਲ)    ਦੀਆਂ ਹਿ#ੱਪਣੀਆਂ ਚੋਣ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ

      ਦੇ ਸਾ�ਮਣੇ ਇੱਕ ਜਾਂਚ ਦੇ ਦੌਰਾਨ        ਪਾਸ ਕੀਤੇ ਵਾਰਤਾਲਾਪ �ੁਕਮਾਂ ਦੇ ਨਾਲ ਧਾਰਾ 226    ਦੇ ਅਧੀਨ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ
    ਹਿਵਚੱ ਦਖਲਅੰਦਾਜ਼ੀ ਦੀ ਯੋਗਤਾ '          ਤੇ ਕੋਈ ਅ#ੱਲ ਨ�ੀਂ ਰੱਖਦੀਆਂ ਅਤੇ �ਾਈ ਕੋਰ#ਾਂ ਨੂੰ ਵਾਰ-   ਵਾਰ �ੁਕਮਾਂ ਹਿਵੱਚ
                ਦਖਲ ਦੇਣ ਤੋਂ ਮਨਾ�ੀ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਸਰਵ ਹਿਵਆਪਕ ਅਰਜ਼ੀ ਦਾ ਸਖ਼ਤ ਹਿਨਯਮ ਅਤੇ ਇ� ਹਿਵਚਾਰ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰ#

           ਦੇ ਬਾਅਦ ਦੇ ਕੁਝ ਫੈਸਹਿਲਆਂ ਤੋਂ ਵੀ ਕੁਝ ਸਮਰਥਨ ਪ$ਰਾਪਤ ਕਰਦਾ �ੈ।      ਉ� ਹਿਨਰੀਖਣ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ
        ।      ਅਹਿਭਆਸ ਦੀ ਮੁਫਤ ਬਣਤਰ ਨੂੰ ਰੋਕਣ ਲਈ ਨ�ੀਂ �ਨ ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਦੇ ਖਾਸ ਤੱਥਾਂ '   ਤੇ ਹਿਵਵੇਕ .

(1)  ਏਆਈਆਰ 1959  ਐਸਸੀ 422'।
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    (9)  ਸੈਕਸ਼ਨ 10,   ਜਨਰਲ ਕਲੌਜ਼ਜ਼ ਐਕ#, 1897,       ਹਿਕਸੇ ਵੀ ਅਦਾਲਤ ਜਾਂ ਦਫ਼ਤਰ ਹਿਵੱਚ  ਹਿਨਰਦੇਹਿਸ਼ਤ ਜਾਂ
               ਸੰਚਾਹਿਲਤ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਜਾਂ ਲੈਣ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਦੇਣ ਵਾਲੀਆਂ ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਅਤੇ ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਲਈ ਲਾਗੂ �ੈ ਅਤੇ

       ਇ� ਹਿਸਰਫ਼ ਹਿਸਵਲ ਅਦਾਲਤਾਂ ਤੱਕ ਸੀਮਤ ਨ�ੀਂ �ੈ।        ।ਇਸ ਲਈ ਚੋਣ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਆਪਣੇ ਦਾਇਰੇ ਹਿਵੱਚ ਆਵੇਗਾ
    (10) ਦੋਸ਼-    ਮੁਕਤ �ੋਣ ਦਾ ਨੋਹਿ#ਸ,      ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਦੀ ਪ$ਰਹਿਕਰਤੀ ਹਿਵੱਚ �ੋਣ ਕਰਕ,ੇ   ਚੋਣ   ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਨੂੰ ਡਾਕ

    ਰਾ�ੀਂ ਨ�ੀਂ ਭੇਹਿਜਆ ਜਾ ਸਕਦਾ।      ਇ� ਤੱਥ ਹਿਕ ਲੋਕ ਪ$ਰਤੀਹਿਨਧਤਾ ਐਕ#, 1951   ਦੀ ਧਾਰਾ 97,   ਐਕ# ਦੀ
 ਧਾਰਾ 81 (2) (ਬੀ)      ਦੇ ਸਮਾਨ ਕੋਈ ਉਪਬਧੰ ਨ�ੀਂ ਰੱਖਦਾ,        ਇਸ ਪ$ਰਹਿਕਹਿਰਆ ਨੂੰ ਬਾ�ਰ ਕੱਢਦਾ ਜਾਪਦਾ �ੈ ਅਤੇ

 ਇ� 'ਨਹੋਿ#ਸ'     ਸ਼ਬਦ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ. '   ਅਪਰਾਹਿਧਕ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਲਈ. ਆਯੋਜਤ,  ਪ$ਰਤੀ ਖੰਨਾ, ਜੇ.-
    (i)   ਲੋਕ ਪ$ਰਤੀਹਿਨਧਤਾ ਐਕ#, 1951   ਦੀ ਧਾਰਾ 90 (6)  ਅਤੇ 116-  ਏ (5)     ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਨੂੰ ਹਿਧਆਨ ਹਿਵੱਚ

 ਰੱਖਦੇ �ੋਏ,       �ਾਈ ਕੋਰ# ਨੂੰ ਆਮ ਤੌਰ '   ਤੇ ਧਾਰਾ 226        ਦੇ ਅਧੀਨ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਹਿਵੱਚ ਚੋਣ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ
        ਅੰਤਰਮੁਖੀ �ਕੁਮਾਂ ਹਿਵੱਚ ਦਖਲ ਦੇਣ ਤੋਂ ਹਿਝਜਕਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ।     ਅਤੇ ਸਹੰਿਵਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 227    ਭਾਵਂੇ ਇਸ ਨੂੰ

      ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ �ੁਕਮਾਂ ਨੂੰ ਗਲਤ ਲੱਗਦਾ �ੈ,         ਹਿਕਉਂਹਿਕ ਅਹਿਜ�ੀ ਦਖਲਅੰਦਾਜ਼ੀ ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦੇ ਤੇਜ਼ੀ ਨਾਲ
      ਹਿਨਪ#ਾਰੇ ਹਿਵੱਚ ਰੁਕਾਵ# ਪਾਉਣ ਲਈ ਪਾਬੰਦ �ੈ।        ਵਾਰਤਾਲਾਪ �ੁਕਮਾਂ ਦੇ ਨਾਲ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਹਿਵੱਚ ਦਖਲਅੰਦਾਜ਼ੀ

                ਅਪੀਲ ਦੇ ਅਹਿਧਕਾਰ ਨੂੰ ਵੀ ਪ$ਰਭਾਵਤ ਕਰੇਗੀ ਅਤੇ ਇਸ ਦਾ ਲਾਜ਼ਮੀ ਪ$ਰਭਾਵ ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦੇ ਹਿਨਪ#ਾਰੇ ਹਿਵੱਚ
 ।  ਦੇਰੀ �ੋਵੇਗਾ ਇਸ ਲਈ,   ਇ�           ਚੋਣ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ ਵਾਰਤਾਲਾਪ �ਕੁਮਾਂ ਦੇ ਨਾਲ ਸੰਹਿਵਧਾਨ ਦੇ ਅਨੁਛੇਦ 226
  ਅਤੇ ਜੇ 227  ਦੇ ਤਹਿ�ਤ,             ਇੱਕ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਹਿਵੱਚ ਦਖਲ ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਦੀ ਹਿਵਵੇਕ ਦੀ ਵਰਤੋਂ �ੋਵੇਗੀ।

    (ii)    ਭਾਵਂੇ �ਾਈ ਕੋਰ#         ਚੋਣ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ ਵਾਰਤਾਲਾਪ �ੁਕਮਾਂ ਹਿਵਰੱੁਧ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ '   ਤੇ ਸੁਣਵਾਈ ਕਰ
 ਸਕਦੀ �ੈ,               ਉਸ ਨੂੰ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਹਿਵਚ ਅਹਿਜ�ੇ ਆਦੇਸ਼ਾਂ ਹਿਵਚ ਦਖਲ ਦੇਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਜੇਕਰ ਅਹਿਜ�ੀਆਂ

      ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਪੂਰੀ ਤੇਜ਼ੀ ਨਾਲ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀਆਂ ਜਾਣ।         ਅਹਿਜ�ੀ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਹਿਵੱਚ ਦੇਰੀ ਜਾਂ ਹਿਮ�ਨਤ ਦੀ
      ।      ਘਾ# ਇੱਕ ਘਾਤਕ ਕਮਜੋ਼ਰੀ ਦਾ ਗਠਨ ਕਰੇਗੀ ਸਹਿਥਤੀ ਜੋ ਵੀ �ੋ ਸਕਦੀ �ੈ

    (iii)    ਜਦਂੋ ਫੰਡਾ ਦੇ            ਮਾਨਹਿਸਕ ਅਹਿਧਕਾਰਾਂ ਨੂੰ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀਆਂ ਜਾਂਦੀਆਂ �ਨ,
0             ਹਿਜੱਥਂੋ ਤੱਕ ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਹਿਵੱਚ ਕੀਤੇ ਗਏ �ੁਕਮਾਂ ਹਿਵਰੱੁਧ ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਦਾ ਸਬੰਧ �,ੈ     ਇ� ਬ�ੁਤ ਮ�ੱਤਵਪੂਰਨ �ੈ

                 ਹਿਕ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ �ੁਕਮਾਂ ਦੇ ਹਿਵਰੱੁਧ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦੇ ਜ਼ਰੀਏ �ਾਈ ਕੋਰ# ਤੱਕ ਪ�ੁੰਚ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਪ#ੀਸ਼ਨਰ ਨੂੰ
       ਬ�ੁਤ ਜਲਦੀ ਅਤੇ ਹਿਬਨਾਂ ਦੇਰੀ ਦੇ ਕੰਮ ਕਰੋ। ਜੇਕਰ,  �ਾਲਾਂਹਿਕ,       �ਾਈ ਕੋਰ# ਹਿਵਚੱ ਪ#ੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਇੱਕ ਸਫਲ

 ਉਮੀਦਵਾਰ �ੈ,      ਜੋ ਹਿਕ ਚੀਜ਼ਾਂ ਦੇ ਸਭੁਾਅ ਦੁਆਰਾ,         ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦੇ ਹਿਨਪ#ਾਰੇ ਹਿਵਚੱ ਦੇਰੀ ਕਰਨ ਹਿਵੱਚ ਹਿਦਲਚਸਪੀ
 ਰੱਖਦਾ �ੈ,             ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਹਿਵੱਚ ਚਾਰ ਮ�ੀਹਿਨਆਂ ਤੋਂ ਵੱਧ ਦੀ ਦੇਰੀ �ੋਵੇਗੀ।   ਘਾਤਕ ਆਮ ਹਿਰੱ#

       ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਹਿਵੱਚ ਵੀ �ਾਈਕੋਰ# ਨੂੰ ਅਪੀਲ ਕਰਨ          ਹਿਵੱਚ ਦੇਰੀ ਨੂੰ �ਮੇਸ਼ਾ ਇ� ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ ਹਿਵੱਚ ਹਿਧਆਨ ਹਿਵੱਚ
     ਰੱਹਿਖਆ ਹਿਗਆ �ੈ ਹਿਕ ਕੀ         ਪ#ੀਸ਼ਨਰ ਨੂੰ ਰਾ�ਤ ਹਿਦੱਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ ਜਾਂ ਨ�ੀਂ।
     ਮਾਨਯੋਗ ਸ਼$ਰੀਮਾਨ ਜਸਹਿ#ਸ ਇੰਦਰ ਦੇਵ ਦੁਆ,      ਅਤੇ ਮਾਨਯੋਗ ਸ਼$ਰੀਮਾਨ ਜਸਹਿ#ਸ ਐਚ.    ਆਰ ਖੰਨਾ ਦੀ ਇੱਕ
   ਹਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਦੁਆਰਾ 30  ਜਨਵਰੀ,  1064            ਨੂੰ ਇੱਕ ਫੱੁਲ ਬੈਂਚ ਨੂੰ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਹਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਕਾਨੂੰਨ ਦੇ

       ਮ�ੱਤਵਪੂਰਨ ਸਵਾਲ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਲਈ ਭੇਹਿਜਆ ਹਿਗਆ ਸੀ।  ਕੇਸ.  13  ਮਾਰਚ,  1964    ਨੂੰ ਮਾਨਯੋਗ ਜਸਹਿ#ਸ
ਐਸ.ਬੀ. ਕੈਪੂਰ,         ਮਾਨਯੋਗ ਜਸਹਿ#ਸ ਇੰਦਰ ਦੇਵ ਦੁਆ ਅਤੇ ਮਾਣਯੋਗ ਜਸਹਿ#ਸ ਐਚ.      ਆਰ ਖੰਨਾ ਦੀ ਇੱਕ ਫੱੁਲ ਬੈਂਚ

      ਦੁਆਰਾ ਇਸ ਕਸੇ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ।
23 ਅਕਤੂਬਰ, 1963    ਦੇ ਮਾਨਯੋਗ ਜਸਹਿ#ਸ ਡੀ.           ਕੇ ਮ�ਾਜਨ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਹਿਖਲਾਫ ਲੈ#ਰਸ ਪੇ#ੈਂ# ਦੀ ਧਾਰਾ X

   ਅਧੀਨ ਲੈ#ਰਸ ਪੇ#ੈਂ# ਅਪੀਲ।
ਐਚ.  ਐਲ ਸਰੀਨ,  ਵੀਪੀ ਸੂਦ,      ਜਗਮੋ�ਨ ਲਾਲ ਸੇਠ ਅਤੇ �ਰ  ਭਜਨ ਹਿਸੰਘ, ਵਕੀਲ,  ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ।
ਏ.ਸੀ.  �ੁਹਿਸ਼ਆਰਪੁਰੀ ,    ਜਵਾਬਦਾਤਾਵਾਂ ਦੇ ਵਕੀਲ ਸ.
ਹਿਨਰਣਾ
ਦੁਆ, ਜੇ.—       ਇਸ ਦੁਆ ਵੱਲ ਲੈ ਜਾਣ ਵਾਲੇ �ਾਲਾਤ, ਜੇ.     ਫੁਲ ਬੈਂਚ ਦਾ �ਵਾਲਾ 30 ਜਨਵਰੀ, 1964  ਦੇ ਰੈਫਹਿਰੰਗ

      ਆਰਡਰ ਹਿਵੱਚ ਪੂਰੀ ਤਰ$�ਾਂ ਦੱਹਿਸਆ ਹਿਗਆ �ੈ,           ਅਤੇ ਹਿਵਸਤਾਰ ਹਿਵੱਚ ਦੁਬਾਰਾ ਹਿਬਆਨ ਕਰਨ ਦੀ ਲੋੜ ਨ�ੀਂ �ੈ।
   ਦਰਅਸਲ ਲੈ#ਰਸ ਪੇ#ੈਂ# '     ਤੇ ਉਠਾਏ ਗਏ ਹਿਬੰਦੂਆਂ '    ਤੇ ਤਰਕ ਅਤੇ ਹਿਵਰੋਧੀ



          ਇਸੇ �ੁਕਮ ਹਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਵੀ ਲਗਭਗ ਪੂਰੀ ਤਰ$�ਾਂ ਦੱਸੀ ਗਈ �ੈ।       ਤੱਥਾਂ ਦਾ ਹਿਸਰਫ਼ ਇੱਕ ਸੰਖੇਪ �ਵਾਲਾ  ਹਿਦੱਤਾ ਜਾ
           ਸਕਦਾ �ੈ ਤਾਂ ਜੋ ਉਠਾਏ ਗਏ ਨੁਕਹਿਤਆਂ ਦੀ ਕਦਰ ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕੇ।        ਗੁਰਮੇਜ ਹਿਸੰਘ ਦੀ ਚੋਣ ਨੂੰ ਚੁਣੌਤੀ ਦੇਣ ਵਾਲੀ

     ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦੀ ਸੁਣਵਾਈ ਦੌਰਾਨ (    ਇਸ ਅਪੀਲ ਹਿਵਚ ਅਪੀਲਕਰਤਾ) ਸ.
 ਸੈਕਸ਼ਨ 97(1),   ਲੋਕ ਪ$ਰਤੀਹਿਨਧਤਾ ਐਕ#, 1951 (         ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਇਸ ਐਕ# ਨੂੰ ਹਿਕ�ਾ ਜਾਂਦਾ �ੈ)  ਦੇ ਤਹਿ�ਤ
                   ਆਪਣੇ ਦੋਸ਼ ਦੇ ਅਹਿਧਕਾਰ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰਨਾ ਚਾ�ੁੰਦਾ �ੈ ਤਾਂ ਜੋ ਇ� ਸਾਬਤ ਕਰਨ ਲਈ ਸਬੂਤ ਹਿਦੱਤਾ ਜਾ ਸਕੇ ਹਿਕ
    ਜੋਹਿਗੰਦਰ ਹਿਸੰਘ ਦੀ ਚੋਣ (    ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਹਿਵਚ ਪ#ੀਸ਼ਨਕਰਤਾ)  �ੋਣੀ ਸੀ।      ਜੇਕਰ ਉ� ਵਾਹਿਪਸ ਉਮੀਦਵਾਰ ਸੀ ਅਤੇ

   ਉਸ ਦੀ ਚੋਣ '               ਤੇ ਸਵਾਲ ਉਠਾਉਣ ਵਾਲੀ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਤਾਂ ਇ� ਰੱਦ �ੋ ਹਿਗਆ ਸੀ।   ਇ� ਦੱਸਣ ਦੀ
           ।      ਲੋੜ ਨ�ੀਂ ਹਿਕ ਸੀ# ਜੋਹਿਗੰਦਰ ਹਿਸੰਘ ਨੇ ਆਪਣੇ ਲਈ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਸੀ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਅਹਿਜ�ੇ ਸਬੂਤ ਦੇਣ ਦੇ

  �ੱਕਦਾਰ �ੋਣ ਲਈ,              ਚੋਣ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਨੂੰ ਅਹਿਜ�ਾ ਕਰਨ ਦੇ ਆਪਣੇ ਇਰਾਦੇ ਦੀ ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦੀ ਸੁਣਵਾਈ ਸ਼ੁਰੂ
    �ੋਣ ਦੀ ਹਿਮਤੀ ਤਂੋ 14             ਹਿਦਨਾਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਨੋਹਿ#ਸ ਦੇਣ ਅਤੇ ਕੁਝ �ੋਰ ਕਦਮ ਚੁੱਕਣ ਲਈ ਹਿਕ�ਾ ਸੀ।  ਅਸੀਂ ਇਸ

 ਪੜਾਅ '    ਤੇ ਹਿਚੰਤਤ ਨ�ੀਂ �ਾਂ।            ਐਕ# ਦੇ ਉਪਬਧੰਾਂ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਇਸ ਨੋਹਿ#ਸ ਨੂੰ ਕੁਝ ਫੈਸਹਿਲਆਂ ਹਿਵੱਚ ਅਪਰਾਹਿਧਕ
          ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦੇ ਰੂਪ ਹਿਵੱਚ ਵਰਣਨ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ �ੈ ਅਤੇ ਇ� ਪ#ੀਸ਼ਨ,    ਇ� ਸਾਂਝਾ ਆਧਾਰ �ੈ, 16 ਜੁਲਾਈ, 1962

    ਨੂੰ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ।             ਇ� ਵੀ ਸਾਂਝਾ ਆਧਾਰ �ੈ ਹਿਕ ਇਸ ਦੁਆਰਾ ਜਾਰੀ ਇੱਕ ਨੋ#ੀਹਿਫਕੇਸ਼ਨ ਰਾ�ੀਂ
ਅਦਾਲਤ,       ਹਿਜ਼ਲ$�ਾ ਜੱਜ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਹਿਵਚੱ ਛੁੱ#ੀ,          ਹਿਜਸ ਨੂੰ ਸਵਾਲ ਹਿਵੱਚ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦੀ ਸੁਣਵਾਈ ਲਈ ਚੋਣ

    ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਹਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ ਸੀ, 15 ਜੂਨ, 1962   ਤੋਂ ਸ਼ੁਰੂ �ੋਇਆ,   ਅਤੇ 14 ਜੁਲਾਈ, 1962 ਤਕੱ
  ਚਹੱਿਲਆ ਅਤੇ 15 ਜੁਲਾਈ, 1962   ਨੂੰ ਐਤਵਾਰ ਸੀ। 14        ਹਿਦਨਾਂ ਦੀ ਹਿਮਆਦ ਹਿਜਸ ਦੇ ਅੰਦਰ ਧਾਰਾ 97 ਅਧੀਨ

   ਨਹੋਿ#ਸ ਦੇਣਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਸੀ,   ਸਹਿ�ਮਤੀ ਨਾਲ,  14  ਜੂਨ,  1962     ਤੋਂ ਹਿਗਹਿਣਆ ਜਾਣਾ �ੈ।   ਹਿਸੱਹਿਖਅਤ ਇਲੈਕਸ਼ਨ
   ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਨੇ ਹਿਮਤੀ 5 ਜਨਵਰੀ, 1963         ਨੂੰ ਇੱਕ �ੁਕਮ ਰਾ�ੀਂ ਇਸ ਨੂੰ ਖਾਰਜ ਕਰ ਹਿਦੱਤਾ। ਸਮਾਂ-ਪ$ਰਤੀਬੰਹਿਧਤ

  ਦੇ ਤੌਰ '    ਤੇ ਅਪਰਾਹਿਧਕ ਪ#ੀਸ਼ਨ .   ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ 30 ਮਈ, 1963     ਨੂੰ ਸਹੰਿਵਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 226  ਅਤੇ .227
            ਦੇ ਤਹਿ�ਤ ਇਸ ਆਦੇਸ਼ ਨੂੰ ਚੁਣੌਤੀ ਹਿਦੰਦੇ �ੋਏ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਹਿਵੱਚ ਪ�ੁੰਚ ਕੀਤੀ।

       ਚੋਣ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਨੇ ਉਸ ਦੀ ਮੁੜ ਅਪਰਾਹਿਧਕ    ਪ#ੀਸ਼ਨ ਖਾਰਜ ਕਰ ਹਿਦੱਤੀ।
                 ਹਿਸੱਹਿਖਅਤ ਹਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਨੇ ਦੋਸ਼ਪੂਰਨ �ੁਕਮਾਂ ਦੇ ਗੁਣਾਂ ਹਿਵੱਚ ਚਲੇ ਗਏ ਅਤੇ ਸੂਰਜ ਭਾਨ ਬਨਾਮ ਰਣਧੀਰ ਹਿਸੰਘ (2),
       ਕੌਸ਼ਲਂੇਦਰ ਪ$ਰਸ਼ਾਦ ਨਰਾਇਣ ਹਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਆਰਪੀ ਹਿਸੰਘ (3),       ਅਤੇ �ਹਿਰੰਦਰ ਹਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਕਰਨੈਲ ਹਿਸੰਘ (#ਾਈ,

          ਇ� ਹਿਵਚਾਰ ਜਾਪਦਾ �ੈ ਹਿਕ ਜਨਰਲ ਕਲੌਜ਼ ਐਕ# ਦੀ ਧਾਰਾ 10   ਚੋਣ     ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ ਸਾ�ਮਣੇ �ੋਣ ਵਾਲੀ
 ਕਾਰਵਾਈ '             ਤੇ ਲਾਗੂ �ੰੁਦੀ ਸੀ ਅਤੇ ਇ� ਦੇਖਣ ਲਈ ਅੱਗੇ ਵਧਦੀ ਸੀ ਹਿਕ     ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਵੱਲਂੋ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਨੂੰ ਸਮੇਂ

                  ਦੁਆਰਾ ਰੋਕੇ ਜਾਣ ਲਈ ਰੱਖਣ ਹਿਵੱਚ ਗਲਤੀ �ੋਣ ਦੀ ਦਲੀਲ ਸ�ੀ �ੈ ਅਤੇ ਇਸ ਦੇ ਉਲ# ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦਾ ਫੈਸਲਾ
     ਰੱਦ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਦੇ ਯੋਗ �ੈ।      ਇ� ਹਿਵਚਾਰ ਪ$ਰਗ# ਕਰਨ ਤਂੋ ਬਾਅਦ,     ਗਾਂਧੀਨਗਰ ਮੋ#ਰ #ਰਾਂਸਪੋਰ# ਸੋਸਾਇ#ੀ

  ਬਨਾਮ ਬੰਬੇ (5)              ਅਤੇ ਕੁੰਦਨ ਅਤੇ �ੋਰ ਬਨਾਮ ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ ਦੇ ਅਧੀਨ ਹਿਸੱਖ ਐਡ ਹਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ,   ਅਤੇ ਇੱਕ �ੋਰ
(6),   ਇਸ ਹਿਸੱ#ੇ '              ਤੇ ਪ�ੁਹੰਿਚਆ ਹਿਕ �ਾਲਾਂਹਿਕ ਇਪਗਨਡ ਆਰਡਰ ਗਲਤ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸਨੂੰ ਰੱਦ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ
ਸੀ,         ਪ#ੀਸ਼ਨ ਨੂੰ ਦੇਰੀ ਨਾਲ ਖਾਰਜ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �।ੈ

  ਸਾਡੇ ਤਂੋ ਪਹਿ�ਲਾਂ,             ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਹਿਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਨੇ ਹਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਦੇ ਸਾ�ਮਣੇ ਆਪਣੀਆਂ ਦਲੀਲਾਂ ਨੂੰ
                 ਦੁ�ਰਾਇਆ �ੈ ਅਤੇ ਹਿਕ�ਾ �ੈ ਹਿਕ ਹਿਸਰਫ਼ ਦੇਰੀ ਆਪਣੇ ਆਪ ਹਿਵੱਚ ਹਿਨਰਣਾਇਕ ਨ�ੀਂ �ੈ ਅਤੇ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨ ਨੂੰ

          ਹਿਸਰਫ਼ ਦੇਰੀ ਦੇ ਕਾਰਨ �ੀ ਖਾਰਜ ਨ�ੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ,      ਜੇਕਰ �ੋਰ ਹਿਵਚਾਰ ਦਖਲਅੰਦਾਜ਼ੀ ਨੂੰ ਜਾਇਜ਼
 ਠਹਿ�ਰਾਉਂਦੇ �ਨ,  ਦੇਰੀ ਲਈ।             । ਕਈ �ਾਲਾਤਾਂ ਹਿਵੱਚੋਂ ਹਿਸਰਫ਼ ਇੱਕ �ੈ ਹਿਜਸ ਨੂੰ ਹਿਧਆਨ ਹਿਵੱਚ ਰੱਖਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਇ�

                 ਵੀ ਦਲੀਲ ਹਿਦੱਤੀ ਗਈ �ੈ ਹਿਕ ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਦੇ �ਾਲਾਤਾਂ ਹਿਵੱਚ ਰੱਦ ਕੀਤੇ �ਕੁਮ ਦੀ ਹਿਮਤੀ ਤੋਂ 4   ਮ�ੀਨੇ ਅਤੇ 25
            ਹਿਦਨ ਦੀ ਦੇਰੀ ਨੂੰ ਆਪਣੇ ਆਪ ਹਿਵੱਚ ਘਾਤਕ ਨ�ੀਂ ਮਹੰਿਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ।      ਉਸਨੇ ਇ� ਦੇ ਕੇ ਦੇਰੀ ਦੀ

                ਹਿਵਆਹਿਖਆ ਕਰਨ ਦੀ ਕਹੋਿਸ਼ਸ਼ ਵੀ ਕੀਤੀ �ੈ ਹਿਕ ਹਿਕਉਹਂਿਕ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਨੇ ਉਸਦੇ ਕੁਝ �ੋਰ ਮੁਢਲੇ ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਨਾਲ
  ਵੀ ਨਹਿਜੱਠਣਾ ਸੀ,  ਉਸਨੇ ਸੋਹਿਚਆ

    (2)  ਏਆਈਆਰ 1958  ਪੰਜਾਬ 483.
    (3)  ਏਆਈਆਰ 1.958  ਪੈ# 196.
    (4)  ਏਆਈਆਰ 1957  ਐਸਸੀ 271.
    (5)  ਏਆਈਆਰ 1954  ਬੰਬ 202.
    (6) ILR 1955 ਪੰੁਜ. 1357 : 1955 ਪੀ, ਐਲ, ਆਰ, 506।

          ਗੁਰਮੇਜ ਹਿਸੰਘ ਹਿਬ�ਤਰ �ੈ ਹਿਕ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ �ੁਕਮਾਂ ਦਾ ਇੰਤਜ਼ਾਰ ਕਰੋ-    ਉਸਦੇ �ੋਰ ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ '  ਤੇ ਇਲੈਕਸ਼ਨ
ਨੈੱਲ,     ਹਿਕਉਂਹਿਕ ਜੇਕਰ ਉ� ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ,    ਉਨ$�ਾਂ ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ '     ਤੇ ਕਾਮਯਾਬ �ੋ ਜਾਂਦਾ �ੈ,    ਤਾਂ ਇ� ਮਾਮਲਾ

 ਗੁਰਦਾਸਪੁਰ      ਕੋਲ ਹਿਲਆਉਣਾ ਉਨ$�ਾਂ ਲਈ ਬੇਲੋੜਾ �ੋਵੇਗਾ। ਇ�
———-    ਹਿਰੱ# ਵਾਲੇ ਪਾਸੇ ਅਦਾਲਤ।      ਉਸ ਦੀ ਦਲੀਲ ਦੇ ਸਮਰਥਨ ਹਿਵਚ

 ਦੁਆ '  ਜੇ -       ਇ� ਦੇਰੀ ਕੋਈ ਪੂਰਨ ਪਾਬੰਦੀ ਨ�ੀਂ �ੈ,  ਉਸਨੇ '  ਕੈਂ#ੋਨਮੈ#ਂ ਬੋਰਡ,    ਅੰਬਾਲਾ ਛਾਉਣੀ ਬਨਾਮ ਮੈਸਰਜ਼
 ਲਛਮਣ ਦਾਸ-   �ਦਰੀ ਰਾਮ (7),       ਭਗਵੰਤ ਹਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਉ�ੀਓਰ# ਆਫ਼ ਇੰਡੀਆ (8),   ਮਾਧਾਜੀ ਲਖੀਰਾਮ ਬਨਾਮ

' '    ਤੇ ਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ �ੈ।    ਮਸ਼ਰੂਭਾਈ ਮ�ਾਦੇਵਭਦੀ ਰਬਾਰੀ (9),       ਮਗੰਤ ਰਾਮ ਕੁਠੀ ਅਲਾ ਬਨਾਮ ਇਨਕਮ-#ੈਕਸ
 ਕਹਿਮਸ਼ਨਰ (10),     ਅਤੇ ਬਸ਼ੇਸ਼ਰ ਨਾਥ ਬਨਾਮ ਇਨਕਮ-  #ੈਕਸ ਕਹਿਮਸ਼ਨਰ,  ਆਹਿਦ ( 11 )।   ਹਿਜੱਥਂੋ ਤਕੱ ਗਾਂਧੀਨਗਰ

      ਮੋ#ਰ #ਰਾਂਸਪੋਰ# ਸੋਸਾਇ#ੀ ਸ#ੇ# ਆਫ ਬੰਬੇ (5)          ਅਤੇ ਕੁੰਦਨ ਆਹਿਰਡ �ੋਰ ਬਨਾਮ ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ ਅਤੇ ਇੱਕ �ੋਰ
(6)       ਦੇ ਕੇਸਾਂ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦਾ ਸਬੰਧ �ੈ,            ਹਿਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਨੇ ਹਿਕ�ਾ �ੈ ਹਿਕ ਇ�ਨਾਂ ਦੋਵਾਂ ਮਾਮਹਿਲਆਂ ਹਿਵੱਚ ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਵੀ

   ਗੁਣਾਂ ਦੇ ਆਧਾਰ '           ਤੇ ਫੇਲ$� �ੋ ਗਈਆਂ ਸਨ ਅਤੇ ਹਿਸਰਫ ਦੇਰੀ ਦੇ ਆਧਾਰ '      ਤੇ ਮੁੜ ਭਰੀਆਂ ਨ�ੀਂ ਗਈਆਂ ਸਨ।



      ਕੁੰਦਨ ਦੇ ਕੇਸ ਦੇ ਸਬੰਧ ਹਿਵੱਚ ,      ਉਸਨੇ ਅੱਗੇ ਹਿਕ�ਾ �ੈ ਹਿਕ ਦੇਰੀ, 2     ਸਾਲਾਂ ਤੋਂ ਘੱ# ਨ�ੀਂ ਸੀ,     ਜੋ ਹਿਕ ਹਿਕਸੇ ਵੀ ਸਹਿਥਤੀ
ਹਿਵਚੱ,          ਲੱਖਾਂ ਦੀ ਰਕਮ ਵਜਂੋ ਨ�ੀਂ ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਸੀ।        ਮੈਂ ਇੱਥੇ ਦੱਸ ਸਕਦਾ �ਾਂ ਹਿਕ ਗਾਂਧੀਨਗਰ ਐਮਐਂਡ#ੋਰ

    #ਰਾਂਸਪੋਰ# ਸੋਸਾਇ#ੀ ਦੇ ਕੇਸ ਹਿਵੱਚ,      ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਯੋਗਤਾ ਦੇ ਆਧਾਰ '      ਤੇ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਨੂੰ ਬਾ�ਰ ਨ�ੀਂ ਕੱਹਿਢਆ। ਦੋ
         ।      ਮੁਢਲੇ ਇਤਰਾਜ਼ ਉਠਾਏ ਗਏ ਸਨ ਅਤੇ ਦੋਵਂੇ �ੀ ਪ$ਰਬਲ ਰ�ੇ ਦੂਸਰਾ ਮੁਢਲਾ ਇਤਰਾਜ਼ ਇਸ ਆਧਾਰ '  ਤੇ ਸਥਾਹਿਪਤ
                 ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ ਸੀ ਹਿਕ ਅਥਾਰ#ੀ ਹਿਵਚ ਅਹਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਦੀ ਕਮੀ ਦੀ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਹਿਜਸ ਦੇ �ੁਕਮ ਨੂੰ ਹਿਰੱ# '  ਤੇ ਚੁਣੌਤੀ
  ਹਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ,           ਨੂੰ ਹਿਵਭਾਗ ਦੇ ਸਾ�ਮਣੇ ਨ�ੀਂ ਹਿਲਆ ਹਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ,     ਹਿਰੱ# ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਹਿਵਚ ਅਪੀਲ

    ਨ�ੀਂ ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਸੀ।     ਇ� ਇਤਰਾਜ਼ ਵੀ ਉਠਾਇਆ ਹਿਗਆ। ਇਤਫਾਕਨ,      ਇ� ਵਰਣਨਯੋਗ �ੈ ਹਿਕ ਹਿਜੱਥਂੋ ਤੱਕ
       ਇਸ ਇਤਰਾਜ਼ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਕਾਨੂੰਨੀ ਸਹਿਥਤੀ ਦਾ  ਸਬੰਧ �ੈ,      ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੀ ਇੱਕ ਫੱੁਲ ਬੈਂਚ

    (7) ILR 1962 (2) ਪੰੁਜ. 439 : 1962 PLR 456
    (8) 1962 PLR 804
    (9)  ਏਆਈਆਰ 1962 ਗ.ੁ 235.
    (10) (1960) 38 ਆਈ.#ੀ.ਆਰ.ਆਈ
    (11)  ਏਆਈਆਰ 1959  ਐਸਸੀ 149,
    (12)         ਦਹਿਵੰਦਰ ਹਿਸੰਘ ਅਤੇ ਇੱਕ �ੋਰ ਬਨਾਮ ਹਿਡਪ#ੀ ਸਕੱਤਰ-ਕਮ-  ਸੈ#ਲਮੈਂ# ਕਹਿਮਸ਼ਨਰ,  ਹਿਦ�ਾਤੀ,  ਮੁੜ

 ਵਸੇਬਾ ਹਿਵਭਾਗ,    ਪੰਜਾਬ ਅਤੇ �ੋਰ (12),   ਨੂੰ ਇਸ '           ਤੇ ਹਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਦਾ ਮੌਕਾ ਹਿਮਹਿਲਆ �ੈ ਅਤੇ ਬੰਬਈ ਹਿਦ$ਰਸ਼ ਨੂੰ
       ਯੋਗਤਾ ਤੋਂ ਹਿਬਨਾਂ ਮਨਜੂ਼ਰੀ ਨ�ੀਂ ਹਿਦੱਤੀ ਗਈ �ੈ।    ਕੁੰਦਨ ਦੇ ਕੇਸ (5)       ਹਿਵਚੱ ਬੇਸ਼ੱਕ ਬੈਂਚ ਮੈਹਿਰ# ਹਿਵੱਚ ਵੀ ਹਿਗਆ, ਪਰ
       ਪ#ੀਸ਼ਨ ਮੈਹਿਰ# ਹਿਵੱਚ ਪੂਰੀ ਤਰ$�ਾਂ ਫੇਲ$� ਨ�ੀਂ �ੋਈ।         ਕਨੂੰਨ ਦੁਆਰਾ ਲੋੜੀਂਦਾ ਨੋਹਿ#ਸ ਪੀਹਿੜਤ ਹਿਧਰ ਨੂੰ ਕਾਨੂੰਨ ਦੇ
    ਅਨੁਸਾਰ ਨ�ੀਂ ਹਿਦੱਤਾ ਹਿਗਆ ਸੀ,          ਪਰ ਉਸ ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥਾਂ ਅਤੇ ਸਹਿਥਤੀਆਂ ਦੇ ਅਧਾਰ ਤੇ,   ਪ#ੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦੀ ਤਰਫਂੋ

2     ਸਾਲ ਤਂੋ ਵੱਧ ਦੀ ਖਾਮੋਸ਼ੀ,    ਹਿਜਸ ਦਾ ਕਬਜ਼ਾ ਹਿਰ�ਾ।        ਕਲੈਕ#ਰ ਦੁਆਰਾ ਪਾਸ ਕੀਤੇ �ਕੁਮਾਂ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਕਰਦੇ
    �ੋਏ ਜ਼ਮੀਨ ਨੂੰ ਧਾਰਾ 226           ਦੇ ਤਹਿ�ਤ ਪ#ੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੂੰ ਰਾ�ਤ ਦੇਣ ਲਈ ਅਯੋਗ ਠਹਿ�ਰਾਇਆ ਹਿਗਆ ਸੀ।

  ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੀ ਤਰਫਂੋ,  ਹਿਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ,            ਸ਼$ਰੀ �ਹੁਿਸ਼ਆਰਪੁਰੀ ਨੇ ਹਿਕ�ਾ �ੈ ਹਿਕ ਇਸ ਕੇਸ ਹਿਵੱਚ ਦੇਰੀ ਬੇਲੋੜੀ �ੈ,
   ਹਿਕਉਂਹਿਕ ਇ� �ੁਕਮ 5 ਜਨਵਰੀ, 1963     ਨੂੰ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ  ਸੀ । ਮਈ, 1963,    ਜਦਂੋ ਇ� ਜੋ਼ਰ �ੈ, ਅਦਾਲਤ

        ਗਰਮੀਆਂ ਦੀਆਂ ਛੁੱ#ੀਆਂ ਲਈ ਬੰਦ �ੋਣ ਜਾ ਰ�ੀ ਸੀ।   ਇਸ ਗੱਲ '        ਤੇ ਜੋ਼ਰ ਹਿਦੱਤਾ ਹਿਗਆ �ੈ ਹਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਚੋਣ
           ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦੇ ਹਿਨਪ#ਾਰੇ ਹਿਵਚੱ ਦੇਰੀ ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਹਿਸ਼ਸ਼ ਕਰ ਹਿਰ�ਾ �ੈ     ਹਿਕਉਹਂਿਕ ਇੱਕ ਉਮੀਦਵਾਰ ਵਾਪਸ ਪਰਹਿਤਆ

 �ੋਇਆ �ੈ,        ਉ� ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦੇ ਅੰਹਿਤਮ ਹਿਨਪ#ਾਰੇ ਨੂੰ        ਹਿਜੰਨਾ ਸੰਭਵ �ੋ ਸਕੇ ਮੁਲਤਵੀ ਕਰਨਾ ਚਾ�ੁੰਦਾ �ੈ।  ਇ� ਵੀ
         ਦੱਹਿਸਆ ਹਿਗਆ �ੈ ਹਿਕ ਭਾਵਂੇ ਹਿਸੱਖ ਹਿਜ਼ਲ$�ਾ ਜੱਜ ਨੇ 23 ਜੂਨ, 1962  ਤੋਂ 15 ਜੁਲਾਈ, 1962    ਤਕੱ ਛੁੱ#ੀ ਲੈ ਲਈ

ਸੀ,      ਪਰ ਅਸਲ ਹਿਵੱਚ ਉ� 14 ਜੂਨ, 1962  ਤੋਂ 22 ਜੂਨ, 1962       ਤੱਕ ਚੋਣ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਵਜਂੋ ਕੰਮ ਕਰ ਰ�ੇ
ਸਨ,     ਅਤੇ ਇ� ਦਰਸਾਇਆ ਹਿਗਆ �ੈ।           ਹਿਕ ਜੇਕਰ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਸੱਚਮੁੱਚ ਸੱਚਾ ਅਤੇ ਗੰਭੀਰ ਸੀ ਤਾਂ ਉਸਨੂੰ ਇਸ

            ਹਿਮਆਦ ਦੇ ਅੰਦਰ ਲੋੜੀਂਦਾ ਨੋਹਿ#ਸ ਦੇਣ ਲਈ ਤੁਰੰਤ ਅਤੇ ਚੌਕਸ ਰਹਿ�ਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ ਸੀ।    ਹਿਸੱਹਿਖਅਤ ਵਕੀਲ ਨੇ ਇ�
           ਵੀ ਦਲੀਲ ਹਿਦੱਤੀ �ੈ ਹਿਕ �ੋਰ ਮੁਢਲੇ ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਦੁਆਰਾ ਉਠਾਏ ਗਏ �ਨ

    (13) ILR 1964 (1) ਪੰੁਜ. 908.
     ਗੁਰਮੇਜ ਹਿਸੰਘ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਵੱਲਂੋ

16  ਅਪ$ਰੈਲ 1963           ਨੂੰ ਚੋਣ ਅਤੇ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦਾ ਹਿਨਪ#ਾਰਾ ਕਰ ਹਿਦੱਤਾ ਹਿਗਆ ।
   ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਦੇ ਹਿਵਰੱੁਧ 18th G rda ® pur ਸਤਬੰਰ, 1963      ਨੂੰ ਖਾਰਜ ਕਰ ਹਿਦੱਤਾ ਹਿਗਆ ਸੀ।  ਇਸ ਲਈ,

ਸਪੱਸ਼#ੀਕਰਨ,      ਹਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਉ�ਨਾਂ ਦੁਆ >    ਜੇ ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ '       ਤੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਉਡੀਕ ਕਰ ਹਿਰ�ਾ ਸੀ,
  ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਦੇ ਹਿਸੱਖਣ-*    ਐਡ ਵਕੀਲ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ,       ਅਸਮਰੱਥ ਗਾਂਧੀਨਗਰ ਮੋ#ਰ #ਰਾਂਸਪੋਰ# ਸੋਸਾਇ#ੀ ਅਤੇ

    ਕੁੰਦਨ ਦੇ ਕੇਸਾਂ ਦੇ ਫੈਸਲੇ,     ਇ� ਪੇਸ਼ ਕੀਤੇ ਜਾਂਦੇ �ਨ,    �ੱਥ ਹਿਵਚਲੇ ਕੇਸ '        ਤੇ ਪੂਰੀ ਤਰ$�ਾਂ ਲਾਗੂ �ੁੰਦੇ �ਨ ਅਤੇ ਇ�
            ਹਿਸਧਾਂਤ ਹਿਕ ਹਿਰੱ# ਕੋਰ# ਹਿਵਚ ਪ�ੁੰਚ ਕਰਨ ਹਿਵਚ ਬੇਲੋੜੀ ਦੇਰੀ ਨਾਲ ਹਿਰੱ#      ਪ#ੀਸ਼ਨ ਨੂੰ ਹਿਡਸਮਲ ਕਰਨਾ ਪਂੈਦਾ �ੈ।

            �ੱਥ ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਮੈਸਰਸ ਸੀਕਰੀ ਬ$ਰਦਰਜ਼ ਬਨਾਮ ਪੰਜਾਬ ਸ#ੇ# ਅਤੇ �ੋਰ (13),   ਨੀਰੋ ਪੰਜਾਬ ਕਲਕਤੱਾ
 #ਰਾਂਸਪੋਰ# ਕੰਪਨੀ,  ਹਿਲਮਹਿ#ਡ,    ਬਨਾਮ ਪੁਹਿਲਸ ਕਹਿਮਸ਼ਨਰ,   ਕਲਕੱਤਾ (14),    ਅਤੇ ਹਿਬ$ਰਹਿ#ਸ਼ ਇੰਡੀਆ
      ਕਾਰਪੋਰੇਸ਼ਨ ਹਿਲਮਹਿ#ਡ ਦਾ �ਵਾਲਾ ਹਿਦੱਤਾ ਹਿਗਆ �ੈ। ., v.      ਉੱਤਰ ਪ$ਰਦੇਸ਼ ਰਾਜ ਅਤੇ �ੋਰ (15),   ਇਸ ਦਲੀਲ ਦੇ

                ਸਮਰਥਨ ਹਿਵੱਚ ਹਿਕ ਇੱਕ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨ ਅਣਪਛਾਤੀ ਦੇਰੀ ਜਾਂ ਲਾਚਾਂ ਦੇ ਕਾਰਨ ਅਸਫਲ �ੋਣ ਲਈ ਹਿਜੰ਼ਮੇਵਾਰ �ੈ।
            ਸ$ਰੀ ਸਰੀਨ ਨੇ �ਾਲਾਂਹਿਕ ਹਿਧਆਨ ਹਿਦਵਾਇਆ �ੈ ਹਿਕ ਇਨ$�ਾਂ ਮਾਮਹਿਲਆਂ ਹਿਵੱਚ ਦੇਰੀ 11   ਸਾਲ ਤਂੋ 24  ਸਾਲ ਦੇ

      ਹਿਵਚਕਾਰ ਸੀ ਜੋ ਹਿਕ ਮੁੱਢਲੇ ਤੌਰ '   ਤੇ ਬੇਲੋੜੀ �ੋਵੇਗੀ।   ਇਸ ਗੱਲ '        ਤੇ ਜੋ਼ਰ ਹਿਦੱਤਾ ਹਿਗਆ �ੈ ਹਿਕ ਹਿਵਆਪਕ ਪ$ਰਸਤਾਵ
                 ਹਿਕ ਅਨੁਹਿਚਤ ਦੇਰੀ ਉਨ$�ਾਂ ਕਾਰਕਾਂ ਹਿਵੱਚੋਂ ਇੱਕ �ੈ ਹਿਜਸ ਨੂੰ ਹਿਰੱ# ਦੇ ਅਹਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਹਿਵੱਚ ਹਿਗਰਾਵ# ਹਿਵੱਚ ਹਿਧਆਨ

    ਹਿਵਚੱ ਰੱਹਿਖਆ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ,  ਬਹੇਿਮਸਾਲ �ੈ,    ਪਰ ਇਸ ਗੱਲ '        ਤੇ ਹਿਕ �ਾਜ਼ਰੀ ਵਾਲੀਆਂ ਸਹਿਥਤੀਆਂ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਹਿਦੱਤੇ
       ਗਏ ਕੇਸ ਹਿਵੱਚ ਹਿਕੰਨੀ ਦੇਰੀ �ੋਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ।          ਘਾਤਕ ਮੰਹਿਨਆ ਜਾਣਾ ਇੱਕ ਅਹਿਜ�ਾ ਮਾਮਲਾ �ੈ ਹਿਜਸ ਲਈ ਕੋਈ

          ਸਾਧਾਰਨ ਹਿਨਯਮ ਨ�ੀਂ �ੋ ਸਕਦਾ �ੈ ਅਤੇ �ੋਰ ਮਾਮਲੇ ਬਾਈਹਿਡਗੰ ਪੂਰਵ-      ਹਿਨਰਧਾਰਨਾਂ ਵਜਂੋ ਕੰਮ ਨ�ੀਂ ਕਰ ਸਕਦੇ
�ਨ।

                �ੱਥ ਹਿਵੱਚ ਕੇਸ ਹਿਵੱਚ ਕੇਸ ਦੀਆਂ ਕੁਝ ਬਹੁਿਨਆਦੀ ਅਤੇ ਮੁੱਖ ਹਿਵਸ਼ਸੇ਼ਤਾਵਾਂ ਨੂੰ ਹਿਧਆਨ ਹਿਵੱਚ ਰੱਖਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ। ਹਿਜਸ
         ਹਿਵਵਾਦ ਨੂੰ ਲੈ ਕੇ ਇ� ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨ ਪੈਦਾ �ੋਈ �ੈ

    (14) ILR 1957 ਪੰੁਜ. 1468 : 1957 PLR 259, (14) 66 ਕੈਲ.  �ਫਤਾਵਾਰੀ ਨੋ#ਸ, 1029.
    (15) (1962) 13    ਸੇਲਜ਼ #ੈਕਸ ਕਸੇ 459.



    (16)                  ਇੱਕ ਚੋਣ ਮੁਕਾਬਲਾ �ੈ ਜੋ ਹਿਵਧਾਨ ਸਭਾ ਲਈ ਚੁਣੇ ਜਾਣ ਦੇ ਅਹਿਧਕਾਰ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ �ੈ ਜੋ ਇੱਕ
   ਹਿਨਸ਼ਹਿਚਤ ਹਿਮਆਦ ਦਾ �ੈ।  ਇਸ ਲਈ,           ਇ� ਕਾਨੂੰਨ ਦੀ ਨੀਤੀ �ੈ ਹਿਕ ਹਿਵਵਾਦ ਨੂੰ ਅੰਤ ਹਿਵੱਚ    ਹਿਜੰਨੀ ਜਲਦੀ �ੋ ਸਕੇ

   ਹਿਨਪ#ਾਇਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ;        ਚੋਣ ਲੜਨ ਵਾਲੀਆਂ ਪਾਰ#ੀਆਂ ਦੇ ਹਿ�ਤੱਾਂ ਦੇ ਨਾਲ-      ਨਾਲ �ਲਕੇ ਦੇ ਵੀ ਤੇਜ਼ੀ ਨਾਲ
               ਹਿਨਪ#ਾਰੇ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਹਿਕਉਂਹਿਕ �ਲਕੇ ਅਤੇ ਅਸਲ ਹਿਵੱਚ ਆਮ ਨਾਗਹਿਰਕ ਵੀ ਇ� ਦੇਖਣ ਹਿਵੱਚ ਕਾਫ਼ੀ ਹਿਦਲਚਸਪੀ

    ਰੱਖਦੇ �ਨ ਹਿਕ ਚੋਣਾਂ         ਹਿਨਰਪੱਖ ਅਤੇ ਆਜ਼ਾਦ �ੋਣ ਅਤੇ ਹਿਵਅਕਤੀ ਹਿਭ$ਰਸ਼# ਅਤੇ ਗੈਰ-     ਕਾਨੂੰਨੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਚੁਣੇ ਨਾ
ਜਾਣ। ਅਮਲ.                 ਇਸ ਲਈ ਦੇਰੀ ਦੇ ਕਾਰਕ ਨੂੰ �ਲਕੇ ਅਤੇ ਜਨਤਾ ਦੇ ਨਜ਼ਰੀਏ ਤੋਂ ਵੀ ਦੇਹਿਖਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ।

   ਦੂਸਰਾ ਕਾਰਕ ਜੋ     ਇਸ ਕੇਸ ਦਾ ਝੂਠਾ �ੈ,         ਹਿਜਵਂੇ ਹਿਕ �ੋਰ ਚੋਣ ਮੁਕਾਬਹਿਲਆਂ ਤੋਂ ਵੱਖਰਾ �ੈ ,    ਇ� �ੈ ਹਿਕ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ
   ਨੇ ਅਪਰਾਧਕ ਪ#ੀਸ਼ਨ '              ਤੇ ਹਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਹਿਦੱਤਾ �ੈ ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਨੇ ਇਸ ਤਰ$�ਾਂ

  ਇਨਕਾਰ ਕੀਤਾ �ੈ,      ਤਾਂ ਇ� ਸਪੱਸ਼# ਤੌਰ '   ਤੇ ਗਲਤ �ੈ,       ਤਾਂ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ ਅੰਤਮ �ੁਕਮਾਂ ਨਾਲ,  ਅਪੀਲੀ
               ਅਦਾਲਤ ਕੋਲ ਅਪਰਾਹਿਧਕ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਨੂੰ ਮੰਨਣ ਅਤੇ ਸਬੂਤ ਲੈਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਕਾਨੂੰਨ ਅਨੁਸਾਰ ਇਸ ਦਾ ਹਿਨਪ#ਾਰਾ

           ਕਰਨ ਲਈ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਨੂੰ ਹਿਨਰਦੇਸ਼ ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਕੋਈ ਹਿਵਕਲਪ ਨ�ੀਂ ਜਾਪਦਾ।   ਅਹਿਜ�ੇ ਮਾਮਹਿਲਆਂ ਹਿਵੱਚ
ਸਮਾਂ-ਕਾਰਕ,   ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਹਿਵੱਚ,       ਕੁਝ ਮ�ੱਤਵਪੂਰਨ ਧਾਰਨਾ ਵੀ ਜਾਪਦਾ �ੈ     ਹਿਕਉਂਹਿਕ ਹਿਭ$ਰਸ਼# ਅਹਿਭਆਸਾਂ ਆਹਿਦ ਦੇ

  ਦੋਸ਼ਾਂ ਦੇ ਸਬੂਤ,        ਹਿਬਨਾਂ ਹਿਕਸੇ ਦੇਰੀ ਦੇ ਲਏ ਜਾਣੇ ਚਾ�ੀਦੇ �ਨ,          ਅਹਿਜ�ਾ ਨਾ �ੋਵੇ ਹਿਕ ਇ� ਜਾਂ ਤਾਂ ਗਾਇਬ �ੋ ਸਕਦਾ
        �ੈ ਜਾਂ ਗਵਾ�ਾਂ ਦੀ ਯਾਦਦਾਸ਼ਤ ਅਸਫਲ �ੋ ਸਕਦੀ �ੈ।  ਉਨ$�ਾਂ ਨੂੰ.         ਇ� ਯਾਦ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ ਹਿਕ ਸਮਾਂ ਸਬੂਤਾਂ
               ਨੂੰ ਨਸ਼# ਕਰਨ ਵਾਲਾ �ੰੁਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜ਼ਾਂ ਦੀ ਹਿਵੱਤੀ ਯੋਗਤਾ ਦਾ ਵੀ ਦੋਸ਼ �ੰੁਦਾ �ੈ;   ਇ� ਕੁਝ ਮਾਮਹਿਲਆਂ

         ਹਿਵਚੱ ਜਾਰੀ ਰੱਖਣ ਦੀ ਇੱਛਾ ਨੂੰ ਵੀ ਤੋੜ ਸਕਦਾ �ੈ।   ਮੇਰੇ ਹਿਵਚਾਰ ਅਨੁਸਾਰ,       ਦੋਸ਼ੀ ਦੇ ਮਕੁੱਦਮੇ ਹਿਵੱਚ ਕੇਸ ਹਿਵੱਚ ਦੇਰੀ,
               ਉਸ ਅਸਲ ਉਦੇਸ਼ ਨੂੰ ਪ$ਰਾਪਤ ਕਰਨ ਹਿਵੱਚ ਅਸਫਲ �ੋ ਸਕਦੀ �ੈ ਹਿਜਸਨੂੰ ਐਕ# ਦਾ ਭਾਗ VI   ਪੂਰਾ ਕਰਨਾ �।ੈ
                 ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਅਹਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਨੂੰ ਬੁਲਾਉਣ ਲਈ ਪੀੜਤ ਹਿਧਰ ਨੂੰ ਅਯੋਗ ਬਣਾਉਣ ਵਾਲੀ ਸਹਿਥਤੀ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ

  ਬੇਲੋੜੀ ਦੇਰੀ   ਸਪੱਸ਼# ਤੌਰ '    ਤੇ ਕਾਨੂੰਨੀ ਨ�ੀਂ �ੈ।
   ਗੁਰਮੇਜ ਹਿਸੰਘ ਰੁ ] e of limitation;             ਅਸਲ ਹਿਵੱਚ ਇ� ਕੁਝ �ੱਦ ਤੱਕ ਚੋਣ ਤੋਂ ਪ$ਰੇਹਿਰਤ �ੈ ਹਿਕ ਇਸ ਅਦਾਲਤੀ

              ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦਾ ਸਮਾਂ ਲੰਮੀ ਦੇਰੀ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਆਪਣੇ ਅਸਾਧਾਰਨ ਗੁਰਦਾਸਪੁਰ ਅਹਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਨੂੰ ਲਾਗੂ ਕਰਕੇ
    ਬਰਬਾਦ ਨਾ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ ;               ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਵੱਲਂੋ ਹਿਕਸੇ �ੋਰ ਦੀ ਮੰਗ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਹਿਧਰ ਤੋਂ ਉਮੀਦ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ �ੈ

ਦੁਆ, ਜੇ.       ਇਸ ਤੱਕ ਪ�ੁੰਚਣ ਹਿਵੱਚ ਮੁਨਾਸਬ ਤੌਰ '     ਤੇ ਤੁਰੰਤ ਅਤੇ ਚੌਕਸ ਰ�।ੋ  ਇਸ ਲਈ,   ਜੇਕਰ ਇ� ਅਦਾਲਤ
                 ਪ#ੀਸ਼ਨਰ ਦੀ ਸੁਣਵਾਈ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨ ਨੂੰ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਦੀ �ੈ ਅਤੇ ਇੱਕ ਹਿਨਯਮ ਜਾਰੀ ਕਰਦੀ �ੈ ਅਤੇ
  ਸੁਣਵਾਈ ਦੌਰਾਨ              ਹਿਵਵਾਦ ਦੇ ਗੁਣਾਂ ਨੂੰ ਹਿਧਆਨ ਹਿਵੱਚ ਰੱਖਦੇ �ੋਏ ਅਸਲ ਹਿਵੱਚ ਹਿਨਰਣਾ ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ

       ਪ#ੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦੇ �ਕੱ ਹਿਵੱਚ ਇੱਕ ਸਕਾਰਾਤਮਕ ਹਿਸੱ#ੇ '   ਤੇ ਪ�ੁੰਚਦੀ �ੈ,        ਤਾਂ ਇ� ਇੱਕ ਕਾਰਕ ਵੀ �ੋ ਸਕਦਾ �ੈ। ਜੋ,
  ਕੁਝ �ੱਦ ਤੱਕ,                ਪੀੜਤ ਹਿਧਰ ਨੂੰ ਰਾ�ਤ ਦੇਣ ਹਿਵੱਚ ਹਿਵਵੇਕ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਦੇ ਹਿਵਰੱੁਧ ਮੁਨਾਸਬ
   ਤੋਲ ਸਕਦਾ �ੈ ।         ਇ�ਨਾਂ ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਹਿਵੱਚ ਪੈਦਾ �ੋਏ ਹਿਵਵਾਦ ਨੂੰ      ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਲਾਜ਼ਮੀ ਤੌਰ 'ਤੇ

          ਹਿਵਚਾਹਿਰਆ ਜਾਣਾ ਸੀ ਜੇਕਰ ਅਤੇ ਜਦਂੋ ਮਾਮਲਾ ਬਾਅਦ ਦੇ ਪੜਾਅ '   ਤੇ ਅਪੀਲ '   ਤੇ ਆਉਂਦਾ �ੈ।  ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ
ਅੰਤਰ-          ਪਾਰ#ੀ �ੋਣ ਦੇ �ੱਕ ਹਿਵੱਚ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦਾ ਫੈਸਲਾ        ਵੀ ਅਪੀਲੀ ਬੈਂਚ ਲਈ ਕੁਝ ਸ਼ਰਮਨਾਕ ਸਹਿਥਤੀ ਪੈਦਾ

    ਕਰਨ ਦੀ ਸੰਭਾਵਨਾ �ੈ ,  ਇਸ ਲਈ,    ਇਸ ਆਦੇਸ਼ ਨੂੰ    ਹਿਨਰੀਖਣਾਂ ਦੇ ਆਧਾਰ '      ਤੇ ਹਿਰਜ਼ਰਵ ਪਂੈਡੈਂ# ਲਈ ਪਾਬੰਦ ਕਰਨ
     ਦੀ ਤਾਕੀਦ ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ �ੈ।      ਬਲਵਾਨ ਹਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਲਕਸ਼ਮੀ ਨਰਾਇਣ (16)    ਹਿਵੱਚ ਸਰਕਾਰ ਜੇ .  ਇ� ਸਵਾਲ
       ਹਿਕ ਜੇਕਰ ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਖੰੁਝ ਜਾਂਦੀ �ੈ ,        ਤਾਂ ਵਾਪਸ ਪਰਹਿਤਆ ਉਮੀਦਵਾਰ ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨਰ   ਦੇ ਹਿਖਲਾਫ ਹਿਭ$ਰਸ਼#

                 ਅਹਿਭਆਸਾਂ ਦੇ ਆਪਣੇ ਦੋਸ਼ਾਂ ਹਿਵੱਚ ਜਾਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਪੂਰਵ ਭੇਜੇ ਗਏ ਵਾਰਤਾਲਾਪ �ੁਕਮਾਂ ਦੇ ਹਿਵਰੱੁਧ -
         ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਹਿਵਚੱ ਆਉਣ ਦਾ �ੱਕਦਾਰ �ੋਵੇਗਾ ਜਾਂ ਨ�ੀਂ ,     ਇਸ ਦੀ ਲੋੜ ਨ�ੀਂ �ੈ।    ਹਿਵੱਚ ਚਲਾ ਹਿਗਆ ਹਿਕਉਂਹਿਕ
  ਇ� ਬਾਰ '                 ਤੇ ਪ$ਰਚਾਰ ਨ�ੀਂ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਹਿਕਸੇ ਵੀ ਪਾਹਿਸਓਂ ਕੋਈ ਹਿਬੰਦੂ ਬਣਾਉਣ ਦੀ ਮੰਗ ਨ�ੀਂ ਕੀਤੀ
 ਗਈ ਸੀ। ਮੈਂ,   ਕਦੇ ਵੀ,          ਇਸ ਹਿਵਚਾਰਧਾਰਾ ਤਂੋ ਪ$ਰਭਾਹਿਵਤ �ੋਣ ਤੋਂ ਪਰ�ੇਜ਼ ਕਰਾਂਗਾ    ਅਤੇ ਇਸ ਧਾਰਨਾ '  ਤੇ ਅੱਗੇ

   ਵਧਾਂਗਾ ਹਿਕ ਅਪੀਲ '     ਤੇ ਮਾਮਲਾ ਜਾਇਜ਼ ਤੌਰ '          ਤੇ ਉਠਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਬਾਅਦ ਦੇ ਪੜਾਅ '  ਤੇ ਇਸ
     ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਚਲਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ:           �ਾਲਾਂਹਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਵਾਂਝੇ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਦੀ ਸੰਭਾਵਨਾ ਉਸ ਦੇ ਕੇਸ

'        ਤੇ ਸ�ੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਫੈਸਲਾ ਲੈਣ ਦਾ ਅਹਿਧਕਾਰ
• (16) AIR 1960 SC 770 at p. 777

            ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਅਪਰਾਹਿਧਕ ਦੋਸ਼ਾਂ ਦੀ ਜਾਂਚ ਨੂੰ ਬੰਦ ਕਰਨ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜਂੋ,    ਮੌਜੂਦਾ ਕਾਰਵਾਈ ਹਿਵੱਚ ਉਸਦੇ
           �ੱਕ ਹਿਵੱਚ ਪੈਮਾਨੇ ਤਕੱ ਕੁਝ ਕਾਰਨ ਦੇ ਨਾਲ ਵੀ �ੋ ਸਕਦਾ �ੈ।    ਕੀ ਇਸ ਪੜਾਅ '       ਤੇ ਹਿਵਵਾਦ ਦੇ ਗੁਣਾਂ ਹਿਵਚ ਜਾਣ ਤਂੋ

                 ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਨਾਲ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੂੰ ਇ� ਇਤਰਾਜ਼ ਉਠਾਉਣ ਤੋਂ �ਰ ਸਮੇਂ ਲਈ ਰੋਹਿਕਆ ਜਾ ਹਿਰ�ਾ �ੈ ਜਾਂ ਕੀ
 ਅਪੀਲ '       ਤੇ ਉਸ ਕੋਲ ਕੋਈ ਹਿਵਕਲਹਿਪਕ ਉਪਾਅ �ੈ,    ਹਿਕਸੇ ਵੀ ਹਿਦ$ਰਸ਼#ੀਕੋਣ ਤੋਂ,   ਮੇਰੇ ਹਿਵਚਾਰ ਹਿਵਚ,   ਅਤੇ ਮੈਂ ਇਸ

   ਨਾਲ ਗੱਲ ਕਰਦਾ �ਾਂ।   ਬ�ੁਤ ਸਹਿਤਕਾਰ ਨਾਲ,        ਇੱਕ ਵਾਰ ਜਦਂੋ ਇ� ਅਦਾਲਤ ਗੁਣਾਂ '     ਤੇ ਇ� ਮੰਨਦੀ �ੈ ਹਿਕ
    ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੁਆਰਾ ਮੁੜ ਅਪਰਾਹਿਧਕ          ਪ#ੀਸ਼ਨ ਨੂੰ ਮੰਨਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨਾ ਕਾਨੂੰਨ ਹਿਵੱਚ ਗਲਤ �ੈ,  ਇਸ ਕੇਸ

 ਦੇ   ਤੱਥਾਂ ਅਤੇ  �ਾਲਾਤਾਂ '              ਤੇ ਹਿਵਵੇਕ ਦੀ ਸ�ੀ ਅਤੇ ਹਿਨਆਂਇਕ ਵਰਤੋਂ ਨੂੰ ਰਾ�ਤ ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਨ�ੀਂ ਕਰਨਾ
 ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ।    ਇਕੱਲੇ ਦੇਰੀ ਦੀ ਜ਼ਮੀਨ.

  ਇ� ਮੈਨੂੰ NT    ਵੇਲੁਸਵਾਮੀ ਥੇਵਰ ਬਨਾਮ ਜੀ.  ਰਾਜਾ ਨੈਨਰ, ਆਹਿਦ, (1)      ਹਿਵਚੱ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰ# ਦੇ ਹਿਨਰੀਖਣਾਂ ਤੱਕ
 ਪ�ੁੰਚਾਉਂਦਾ �ੈ,   ਹਿਜਸ '       ਤੇ ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਨੇ ਬ�ੁਤ ਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ �ੈ।  ਇ� ਨਕੁਤਾ,      ਇ� ਹਿਕ�ਾ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ,

        ਹਿਵਦਵਾਨ ਹਿਸਗੰਲ ਜੱਜ ਦੇ ਸਾ�ਮਣੇ ਨ�ੀਂ ਉਠਾਇਆ ਹਿਗਆ ਸੀ।   ਇਸ ਪੜਾਅ '     ਤੇ ਉਨ$�ਾਂ ਹਿਨਰੀਖਣਾਂ ਨੂੰ ਪੜ$�ਨਾ
 ਫਾਇਦੇਮੰਦ �ੈ:-



               ਚੋਣ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ ਸਾ�ਮਣੇ ਜਾਂਚ ਦੇ ਦੌਰਾਨ ਪਾਸ ਕੀਤੇ ਗਏ ਇੰ#ਰਲੋਕੂ#ਰੀ ਆਦੇਸ਼ਾਂ ਦੇ ਨਾਲ ਧਾਰਾ 226 ਦੇ
 ਤਹਿ�ਤ              ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਹਿਵੱਚ ਦਖਲ ਦੇਣ ਦੀ ਯੋਗਤਾ ਬਾਰੇ ਵੀ ਸਵਾਲ ਉਠਾਇਆ ਹਿਗਆ �ੈ ,    ਅਸੀਂ ਇਸ ਬਾਰੇ
   ਆਪਣੀ ਰਾਏ ਪ$ਰਗ# ਕਰਾਂਗੇ।            ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ �ੁਕਮਾਂ ਹਿਵਰੱੁਧ ਹਿਰੱ# ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਦਾ �ਾਈ ਕੋਰ# ਦਾ ਅਹਿਧਕਾਰ

  ਖੇਤਰ ਹਿਬਨਾਂ ਸ਼ਕੱ;                 ਪਰ ਹਿਫਰ ਇ� ਚਗੰੀ ਤਰ$�ਾਂ ਸੈ#ਲ �ੋ ਹਿਗਆ �ੈ ਹਿਕ ਹਿਜੱਥੇ ਕੋਈ �ੋਰ ਉਪਾਅ ਪ$ਰਦਾਨ ਕੀਤਾ
 ਹਿਗਆ �ੈ,   ਅਦਾਲਤ ਅਨੁਛੇਦ 226             ਦੇ ਅਧੀਨ ਦਖਲ ਦੇਣ ਤਂੋ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਲਈ ਆਪਣੇ ਹਿਵਵੇਕ ਦੀ ਸ�ੀ ਵਰਤੋਂ

  ਕਰ ਸਕਦੀ �ੈ।
  ਸਪੱਸ਼# ਤੌਰ 'ਤੇ,  ਇ� ਹਿਨਰੀਖਣ,    ਹਿਜਵਂੇ ਹਿਕ ਉ� �ਨ,    ਨੂੰ ਸੰਭਾਵਤ ਤੌਰ '       ਤੇ ਇੱਕ ਕਠੋਰਤਾ ਨੂੰ ਦਰਸਾਉਣ ਲਈ ਨ�ੀਂ

   ਲਗਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ।
     ਚੋਣ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੇ ਗਏ ਵਾਰ-        ਵਾਰ �ੁਕਮਾਂ ਦੇ ਸਾਰੇ ਮਾਮਹਿਲਆਂ ਹਿਵੱਚ ਧਾਰਾ 226   ਦੇ ਤਹਿ�ਤ ਦਖਲ
     ਦੇਣ ਲਈ ਹਿਵਵੇਕ ਦੀ ਵਰਤੋਂ '  ਤੇ ਰੋਕ।            ਦਖਲਅੰਦਾਜ਼ੀ ਨੂੰ ਘ#ਣ ਦਾ ਆਧਾਰ ਇ� ਦੱਹਿਸਆ ਹਿਗਆ �ੈ ਹਿਕ ਇੱਕ �ੋਰ

    ।    ਉਪਾਅ ਪ$ਰਦਾਨ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ �ੈ �ੱਥ ਹਿਵਚਲੇ ਕੇਸ ਹਿਵਚ,   ਹਿਜਵਂੇ ਹਿਕ    ਪਹਿ�ਲਾਂ ਦੇਹਿਖਆ ਹਿਗਆ ਸੀ,   ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ
   ਅਦਾਲਤ ਅੰਤਮ ਹਿਸੱ#ੇ '    ਤੇ ਪ�ੁੰਚਦੀ �ੈ         ਹਿਕ ਦੋਸ਼ ਲਗਾਇਆ ਹਿਗਆ �ੁਕਮ ਗੁਣਾਂ ਦੇ ਆਧਾਰ '   ਤੇ ਗਲਤ �ੈ,  ਹਿਜਸ ਹਿਸੱ#ੇ

         ਨੂੰ ਬਲਵੰਤ ਹਿਸੰਘ ਦੇ ਕੇਸ ਹਿਵਚ ਹਿਨਰੀਖਣਾਂ ਦੇ ਅਹਿਧਕਾਰ '         ਤੇ ਪਾਬੰਦ �ੋਣ ਦੀ ਦਲੀਲ ਹਿਦੱਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ �ੈ। ਅਪੀਲ
'  ਤੇ ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ,         ਕੀ ਹਿਵਕਲਪਕ ਉਪਾਅ ਦੀ ਮੌਜੂਦਗੀ ਦੇ ਆਧਾਰ '       ਤੇ ਰਾ�ਤ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਦਾ ਮਤਲਬ

 ਹਿਸਰਫ   ਇਸ ਅਪੀਲ '             ਤੇ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਹਿਰੱ# ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਹਿਵਚ ਆਦੇਸ਼ ਦੀ ਰਸਮੀ
 ਤੌਰ '        ਤੇ ਪੁਸ਼#ੀ ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਮੁੜ ਅਪਰਾਧ '         ਤੇ ਸਬੂਤ ਦਰਜ ਕਰਨ ਹਿਵਚ ਦੇਰੀ ਕਰਨਾ ਨ�ੀਂ �ੈ?   ਕੀ ਹਿਵਵੇਕ ਦੀ

        ਅਹਿਜ�ੀ ਵਰਤੋਂ ਹਿਨਆਂ ਦੇ ਕਾਰਨ ਨੂੰ ਉਤਸ਼ਾਹਿ�ਤ ਨ�ੀਂ ਕਰੇਗੀ?   ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਹਿਵੱਚ,      ਅਤੇ ਮੈਂ ਇੱਕ ਵਾਰ ਹਿਫਰ ਬ�ੁਤ
   ਸਹਿਤਕਾਰ ਨਾਲ ਬੋਲਦਾ �ਾਂ,              ਥੇਵਰ ਦੇ ਕੇਸ ਹਿਵੱਚ ਹਿਨਰੀਖਣਾਂ ਦਾ ਮਤਲਬ ਮੌਜੂਦਾ ਕਸੇ ਦੇ ਅਜੀਬ ਤੱਥਾਂ ਅਤੇ
 ਸਹਿਥਤੀਆਂ '                 ਤੇ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਇਸ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਦੀ ਸੁਤੰਤਰ ਬਣਤਰ ਹਿਵੱਚ ਰੁਕਾਵ# ਪਾਉਣਾ ਨ�ੀਂ ਸੀ ਅਤੇ ਨ�ੀਂ

   �ੋ ਸਕਦਾ ਸੀ ।              ਹਿਕ ਇ� ਹਿਨਰੀਖਣ ਸਰਵਹਿਵਆਪੀ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇ ਇੱਕ ਅ#ੱਲ ਅਤੇ ਸਖ਼ਤ ਹਿਨਯਮ ਨੂੰ ਨ�ੀਂ ਦਰਸਾਉਂਦੇ
     �ਨ ਜੋ �ਾਈ ਕੋਰ#ਾਂ ਨੂੰ ਵਾਰ-  ਵਾਰ   �ੁਕਮਾਂ ਨਾਲ ਅੰਤਰ-     ਫਰਜ਼ੀ ਕਰਨ ਤੋਂ ਰੋਕਦਾ �ੈ,     ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰ# ਦੇ ਬਾਅਦ ਦੇ
       ਕਈ ਫੈਸਹਿਲਆਂ ਤੋਂ ਵੀ ਕੁਝ ਸਮਰਥਨ ਹਿਮਲਦਾ �ੈ।     ਅਹਿਜ�ਾ �ੀ ਇੱਕ ਫੈਸਲਾ ਸ.    ਗੁਰਮੇਜ ਹਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਸ. ਪ$ਰਤਾਪ
  ਹਿਸੰਘ ਕੈਰਂੋ (17) �,ੈ                ਜੋ ਹਿਕ ਏ ਕੇ ਸਰਕਾਰ ਜੇ ਸਮੇਤ ਪੰਜ ਜੱਜਾਂ ਦੇ ਬੈਚਂ ਦੁਆਰਾ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ �ੈ,  ਜੋ ਥੇਵਰ

      ਦੇ ਕੇਸ ਹਿਵੱਚ ਵੀ ਇੱਕ ਹਿਧਰ ਸੀ।     ਗੁਰਮੇਜ ਹਿਸੰਘ ਦੇ ਕਸੇ ਹਿਵੱਚ,    ਕੁਝ ਮੁਢਲੇ ਇਤਰਾਜ਼   ਉਠਾਏ ਗਏ ਸਨ,  ਹਿਜਨ$�ਾਂ ਹਿਵੱਚੋਂ
             ਇੱਕ ਇ� ਸੀ ਹਿਕ ਕੀ ਲੰਬੜਦਾਰ ਸਰਕਾਰ ਦੀ ਸੇਵਾ ਹਿਵੱਚ ਇੱਕ ਹਿਵਅਕਤੀ �ੈ     ਜਾਂ ਐਕ# ਦੀ ਧਾਰਾ 123(7) ਦੀ
     ਹਿਕਸੇ ਵੀ ਧਾਰਾ ਅਧੀਨ ਆਉਂਦਾ �ੈ।           ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਨੇ ਹਿਕ�ਾ ਹਿਕ ਲੰਬੜਦਾਰ ਸਰਕਾਰ ਦੀ ਸੇਵਾ ਹਿਵੱਚ ਇੱਕ ਮਾਲ

    ਅਫਸਰ ਅਤੇ ਗ$ਰਾਮ ਲੇਖਾਕਾਰ ਸੀ
    (17) I960 SC 122 'ਤੇ।

 ਧਾਰਾ 123(7)(f)     ਦੇ ਅਰਥਾਂ ਦੇ ਅੰਦਰ।    ਵਾਪਸ ਆਏ ਉਮੀਦਵਾਰ (    ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਹਿਵੱਚ ਜਵਾਬਦੇ�)   ਨੇ ਧਾਰਾ
226   ਅਤੇ 227                ਦੇ ਤਹਿ�ਤ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਹਿਵੱਚ ਪ�ੁੰਚ ਕੀਤੀ ਅਤੇ ਇੱਕ ਹਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਨੇ ਇਸ ਨੁਕਤੇ 'ਤੇ

      ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ �ੁਕਮ ਨੂੰ ਰੱਦ ਕਰ ਹਿਦੱਤਾ।            ਹਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਛੁ#ੱੀ ਦੇ ਕੇ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰ# ਹਿਵਚੱ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ
     ਹਿਵਵਾਦ ਨੂੰ ਗੁਣਾਂ ਦੇ ਅਧਾਰ '    ਤੇ ਸੁਲਝਾਇਆ ਹਿਗਆ ਸੀ,          �ਾਲਾਂਹਿਕ ਜੇ ਥੇਵਰ ਦੇ ਕੇਸ ਹਿਵੱਚ ਹਿਨਰੀਖਣਾਂ ਨੂੰ ਸਰਵ

             ਹਿਵਆਪਕ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇ ਇੱਕ ਆਮ ਅ#ੱਲ ਹਿਨਯਮ ਨੂੰ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਸਮਹਿਝਆ ਜਾਣਾ ਸੀ,     ਤਾਂ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਨੂੰ
     ਆਸਾਨੀ ਨਾਲ ਹਿਨਪ#ਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ।    ਥੋੜ$�ੇ ਹਿਜ�ੇ ਆਧਾਰ '       ਤੇ ਹਿਕ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ ਵਾਰਤਾਲਾਪ �ੁਕਮ ਨੂੰ

 ਧਾਰਾ 226            ਦੇ ਤਹਿ�ਤ ਪ$ਰਭਾਵਤ ਕਰਨ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਨ�ੀਂ ਹਿਦੱਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ ਸੀ।   ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰ# ਹਿਵੱਚ
        ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਪ$ਰਤੀਹਿਨਧਤਾ ਉੱਘੇ ਵਕੀਲ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ,       ਹਿਜਨ$�ਾਂ ਨੂੰ ਇਸ ਤਂੋ ਖੰੁਝਣ ਦੀ ਸੰਭਾਵਨਾ

 ਨ�ੀਂ ਸੀ। ਹਿਬੰਦੂ,   ਖਾਸ ਤੌਰ '        ਤੇ ਹਿਕਉਂਹਿਕ ਉਦਂੋ ਤੱਕ ਪਹਿ�ਲਾਂ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਆਲ-     ਇੰਡੀਆ ਹਿਰਪੋਰ#ਰ ਹਿਵੱਚ ਵੀ ਹਿਰਪੋਰ#
  ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ ਸੀ।     ਕੁਝ �ੋਰ ਮਾਮਲੇ ਵੀ �ਨ,           ਹਿਜਨ$�ਾਂ ਹਿਵੱਚ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰ# ਗਈ �ੈ ਅਤੇ ਯੋਗਤਾਵਾਂ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ
       ਫੈਸਲਾ ਸੁਣਾਇਆ �ੈ ਵਾਰਤਾਲਾਪ �ੁਕਮਾਂ ਤਂੋ ਧਾਰਾ 226       ਦੇ ਤਹਿ�ਤ ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਦੁਆਰਾ ਉਠਾਇਆ ਹਿਗਆ ਹਿਵਵਾਦ।

 ਹਿਵਚ ਚੌ.     ਸੁਬੇ ਰਾਓ ਬਨਾਮ ਚੋਣ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ, 1963     ਦੀ ਹਿਸਵਲ ਅਪੀਲ ਨੰਬਰ 971,    ਹਿਫਰ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰ# ਦੇ
                   ਪੰਜ ਜੱਜਾਂ ਦੇ ਬੈਚਂ ਨੇ �ੈਦਰਾਬਾਦ �ਾਈ ਕੋਰ# ਦੇ ਚੋਣ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ �ੁਕਮਾਂ ਨੂੰ ਰੱਦ ਕਰਨ ਦੇ �ੁਕਮਾਂ ਦੀ ਅਪੀਲ

    ਨੂੰ ਮਨਜੂ਼ਰੀ ਦੇ ਹਿਦੱਤੀ । -    ਐਕ# ਦੀ ਧਾਰਾ 81 (3)  ਦੀ ਪਾਲਣਾ।  ਉੱਥੇ �ੀ,      ਇ� ਮੰਨਣ ਦੀ ਬਜਾਏ ਹਿਕ �ਾਈਕੋਰ#
     ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ ਇੱਕ ਵਾਰਤਾਲਾਪ �ੁਕਮ (  ਧਾਰਾ 81(3       ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਨਾ ਕਰਨ ਦੇ ਇਤਰਾਜ਼)    ਤੋਂ ਇੱਕ ਹਿਰੱ#

 ਪ#ੀਸ਼ਨ '      ਤੇ ਹਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਹਿਵਚੱ ਗਲਤੀ ਸੀ,           ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰ# ਹਿਵਵਾਦ ਦੇ ਗੁਣਾਂ ਹਿਵੱਚ ਚਲੀ ਗਈ ਅਤੇ ਇੱਕ
  ਸਕਾਰਾਤਮਕ ਹਿਸੱ#ੇ '    ਤੇ ਪ�ੁੰਹਿਚਆ ਹਿਕ     ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਹਿਵੱਚ ਧਾਰਾ 81(3)       ਦੀ ਕਾਫੀ ਪਾਲਣਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ

                �ਾਈ ਕੋਰ# ਦੇ ਹਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜ ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਨੂੰ ਖਾਰਜ ਕਰਨ ਦੇ ਹਿਨਰਦੇਸ਼ ਦੇਣ ਹਿਵੱਚ ਗਲਤੀ ਨਾਲ ਸਨ।
      ਗੁਰਮੇਜ ਹਿਸੰਘ ਇੱਕ ਹਿਵਕਲਹਿਪਕ ਉਪਾਅ ਦੀ �ਂੋਦ,           ਹਿਜਵਂੇ ਹਿਕ ਚੋਣ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰ# ਅਤੇ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਵੀ

 ਦੁ�ਰਾਇਆ �ੈ-  ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ,    ਸਪਸ਼# ਤੌਰ '    ਤੇ ਦਰਸਾਏ ਗਏ �ਨ,   ਧਾਰਾ 226     ਦੇ ਤਹਿ�ਤ ਗੁਰਦਾਸਪੁਰ ਦੇ
       ਵਕੀਲਾਂ ਲਈ ਕੋਈ ਪੂਰਨ ਰੋਕ ਨ�ੀਂ �ੈ ।   ਕੀ ਕੋਈ ਹਿਵਕਲਪ-   #ੀਵ ਉਪਾਅ ਕਾਫ਼ੀ,     ਤੇਜ਼ ਅਤੇ ਪ$ਰਭਾਵੀ �ੈ oua, j.

             ਇਸ ਅਨੁਛੇਦ ਦੇ ਤਹਿ�ਤ ਪੀੜਤ ਹਿਧਰ ਦੀ ਰਾ�ਤ ਤੋਂ ਵਾਂਝੇ ਕਰਨ ਲਈ ਕਾਫ਼ੀ �ੈ,      ਹਿਨਆਂ ਦੇ ਅਸਲ �ਕੁਮਾਂ ਨੂੰ
   ਹਿਧਆਨ ਹਿਵੱਚ ਰੱਖਦੇ �ੋਏ,        �ਰੇਕ ਕਸੇ ਦੇ ਤੱਥਾਂ ਅਤੇ ਸਹਿਥਤੀਆਂ '      ਤੇ ਹਿਨਰਧਾਹਿਰਤ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ। �ੱਥ

  ਹਿਵਚਲੇ ਕੇਸ ਹਿਵਚ,       ਹਿਜਵਂੇ ਹਿਕ ਪਹਿ�ਲਾਂ ਚਰਚਾ ਕੀਤੀ ਗਈ �ੈ,          ਇ� ਮੈਨੂੰ ਪ$ਰਤੀਤ �ੁੰਦਾ �ੈ ਹਿਕ ਹਿਨਆਂ ਦਾ ਕਾਰਨ �ਾਰ
ਜਾਵੇਗਾ, ਜੇਕਰ,          ਕਾਨੂੰਨ ਹਿਵਚ ਗਲਤ ਠਹਿ�ਰਾਏ ਗਏ �ੁਕਮਾਂ ਨੂੰ ਮੰਨਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ,      ਰਾ�ਤ ਜਾਂ ਤਾਂ ਦੇਰੀ ਦੇ ਆਧਾਰ
'     ਤੇ ਜਾਂ ਇਸ ਆਧਾਰ '      ਤੇ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਹਿਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ �ੈ।        ਅੰਤਮ ਆਦੇਸ਼ ਤੋਂ ਅਪੀਲ ਦੇ ਜ਼ਰੀਏ ਇੱਕ ਹਿਵਕਲਹਿਪਕ



    ਉਪਾਅ ਦੀ ਮੌਜੂਦਗੀ ਦਾ ਆਧਾਰ.            ਮੈਨੂੰ ਇ� ਨ�ੀਂ ਸਮਝਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ ਹਿਕ ਚੋਣ ਮਕੁਾਬਹਿਲਆਂ ਦੇ ਤੇਜ਼ੀ ਨਾਲ ਹਿਨਪ#ਾਰੇ
       ਦੀ ਮ�ੱਤਤਾ ਨੂੰ ਘੱ# ਕੀਤਾ ਜਾ ਹਿਰ�ਾ �ੈ।   ਇਸ ਦੇ ਉਲ#,       ਮੈਂ ਇਸ ਲਈ ਪੂਰੀ ਤਰ$�ਾਂ ਹਿਜੰ਼ਦਾ �ਾਂ,   ਅਤੇ ਅਸਲ ਹਿਵੱਚ

  ਅਜੀਬ �ਾਲਾਤਾਂ ਹਿਵੱਚ,        ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਦੀ ਬਜਾਏ ਇਸ ਪੜਾਅ '      ਤੇ ਦਖਲਅੰਦਾਜ਼ੀ ਦੁਆਰਾ ਗਲਤੀ ਨੂੰ ਠੀਕ
     ਕਰਨਾ ਇਸ ਵਸਤੂ ਨੂੰ ਉਤਸ਼ਾਹਿ�ਤ ਕਰੇਗਾ।

�ਾਲਾਂਹਿਕ,              ਮੈਂ ਇਸ ਤੱਥ ਨੂੰ ਵੀ ਹਿਧਆਨ ਹਿਵੱਚ ਰੱਖ ਹਿਰ�ਾ �ਾਂ ਹਿਕ ਚੋਣ ਲੋਕਤੰਤਰੀ     ਪ$ਰਹਿਕਹਿਰਆ ਦਾ ਇੱਕ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹਿ�ੱਸਾ
                   �ੈ ਅਤੇ ਚੋਣ ਦੇ ਕਾਨੂੰਨ ਦਾ ਇੱਕ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹਿ�ੱਸਾ ਚੋਣ ਪ$ਰਹਿਕਹਿਰਆ ਦੀ ਸ਼ੁੱਧਤਾ ਦੀ ਰਾਖੀ ਕਰਨਾ �ੈ ਅਤੇ ਇ� ਵੇਖਣਾ
      �ੈ ਹਿਕ ਲੋਕਾਂ ਨੂੰ ਅਹਿਜ�ਾ ਨਾ �ੋਵੇ।          ਉਸ ਕਾਨੂੰਨ ਦੀ ਸਪੱਸ਼# ਉਲੰਘਣਾ ਜਾਂ ਹਿਭ$ਰਸ਼# ਅਹਿਭਆਸਾਂ ਦੁਆਰਾ ਚਹੁਿਣਆ

।  ਹਿਗਆ ਇਸ ਲਈ,               ਹਿਭ$ਰਸ਼# ਅਹਿਭਆਸਾਂ ਦੇ ਦੋਸ਼ਾਂ ਦੀ ਜਾਂਚ ਨੂੰ ਕੁਚਲਣ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਦੇਣ ਦੀ ਬਜਾਏ ਸ�ੂਲਤ
   ਹਿਦੱਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ।      ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰ# ਨੇ ਇਸ ਪਹਿ�ਲੂ '        ਤੇ ਇਕ ਤੋਂ ਵੱਧ ਵਾਰ ਜੋ਼ਰ ਹਿਦੱਤਾ �ੈ।  ਵਾਪਸ ਪਰਹਿਤਆ

ਉਮੀਦਵਾਰ,      ਜੋ ਦੁਬਾਰਾ ਅਪਰਾਧ ਕਰਦਾ �ੈ,        ਇਸ ਵੱਲ ਇਸ਼ਾਰਾ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ �,ੈ    ਅਸਲ ਹਿਵੱਚ ਉਸ
                 ਉਮੀਦਵਾਰ ਦੀ ਚੋਣ ਦੀ ਵੈਧਤਾ ਨੂੰ ਚੁਣੌਤੀ ਦੇਣ ਵਾਲਾ ਹਿਵਰੋਧੀ ਪ#ੀਸ਼ਨਰ ਬਣ ਜਾਂਦਾ �ੈ ਹਿਜਸ ਲਈ ਸੀ# ਦਾ

   ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ �ੈ:      ਦੇਖੋ ਜਬਰ ਹਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਗੰਡੇਲਾਲ, 1963      ਦੀ ਹਿਸਵਲ ਅਪੀਲ ਨੰਬਰ 1042  ਦਾ
 ਫੈਸਲਾ 20 ਦਸੰਬਰ, 1963    ਨੂੰ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰ# ਦੁਆਰਾ।     ਦੋਸ਼ਾਂ ਦੀ ਪ$ਰਭਾਵੀ ਹਿਨਆਂਇਕ ਜਾਂਚ

ਵੋਲ. XVlI-(2)]     ਭਾਰਤੀ ਕਨੂੰਨ ਦੀਆਂ ਹਿਰਪੋਰ#ਾਂ 259     ਨੂੰ ਦੋਸ਼ੀ ਠਹਿ�ਰਾਇਆ ਹਿਗਆ �ੈ, ਇਸਲਈ,  �ਲਕੇ ਤੌਰ
'         ਤੇ ਇਨਕਾਰ ਜਾਂ ਬੇਲੋੜੀ ਦੇਰੀ ਨ�ੀਂ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ।

                ਸ਼$ਰੀ �ੁਹਿਸ਼ਆਰਪੁਰੀ ਨੇ ਇ� ਵੀ ਦਲੀਲ ਹਿਦੱਤੀ �ੈ ਹਿਕ ਹਿਵਦਵਾਨ ਹਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਨੇ ਆਪਣੇ ਹਿਵਵੇਕ ਅਨੁਸਾਰ ਰਾ�ਤ
     ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਹਿਦੱਤਾ �ੈ,     ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨੂੰ ਅਪੀਲ '      ਤੇ ਦਖਲ ਨ�ੀਂ ਦੇਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ। ਹਿਵਵੇਕ,  ਹਿਜਵਂੇ ਹਿਕ
  ਉੱਚ ਅਥਾਰ#ੀ '      ਤੇ ਚਗੰੀ ਤਰ$�ਾਂ ਸੈ#ਲ �ੁੰਦਾ �ੈ,          ਨੂੰ ਸਮਝਦਾਰੀ ਨਾਲ ਵਰਹਿਤਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਨਾ ਹਿਕ ਮਨਮਾਨੇ
 ਢੰਗ ਨਾਲ;     ਇ� ਕਾਨੂੰਨੀ ਅਤੇ ਯੋਗ �ੈ,    ਪੂਰੀ ਜਾਂ ਪੂਰਨ ਨ�ੀਂ;     ਇਸ ਨੂੰ ਹਿਵਧਾਨਕ ਉਦੇਸ਼     ਅਤੇ ਹਿਨਆਂ ਦੇ ਕਾਰਨ ਨੂੰ
   ਅੱਗੇ ਵਧਾਉਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ;                ਇ� ਇਸ ਖੇਤਰ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ �ੈ ਹਿਕ ਜੱਜ ਨੂੰ ਕੀ ਕਰਨਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਉ� ਕੀ

   ਕਰਨਾ ਪਸੰਦ ਨ�ੀਂ ਕਰਦਾ।         ਇਸ ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥਾਂ ਅਤੇ �ਾਲਾਤਾਂ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ,     ਇਤਰਾਜ਼ਯੋਗ �ੁਕਮ ਨੂੰ ਗਲਤ ਮੰਨਣ
 ਤੋਂ ਬਾਅਦ,        ਹਿਵਵੇਕ ਦੀ ਇਕੋ ਇਕ ਉਹਿਚਤ ਅਤੇ ਹਿਨਆਂਇਕ ਅਹਿਭਆਸ,        ਜੇ ਮੈਂ ਪੂਰੇ ਸਹਿਤਕਾਰ ਨਾਲ ਕਹਿ� ਸਕਦਾ �ਾਂ,

    ਹਿਸਰਫ ਦੇਰੀ ਦੇ ਆਧਾਰ '          ਤੇ ਪ#ੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੂੰ ਰਾ�ਤ ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨਾ ਨ�ੀਂ ਸੀ।    ਇ� ਵੀ ਇਸ਼ਾਰਾ ਕੀਤਾ
                ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ ਹਿਕ ਅਪੀਲ ਦਾ ਅਹਿਧਕਾਰ ਬਣਾਉਣ ਵਾਲਾ ਕਾਨੂੰਨ ਹਿਨਆਂਇਕ ਹਿਵਵੇਕ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਦੀ ਲੋੜ ਵਾਲੇ

       ਆਦੇਸ਼ਾਂ ਦੇ ਸਬੰਧ ਹਿਵੱਚ ਅਪੀਲੀ ਅਹਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ '      ਤੇ ਕੋਈ ਪਾਬੰਦੀ ਨ�ੀਂ ਲਾਉਂਦਾ �ੈ,     ਇ� ਅਪੀਲੀ ਬਂੈਚ ਲਈ
       ਕੋਈ ਵੀ ਆਦੇਸ਼ ਪਾਸ ਕਰਨ ਲਈ ਖੱੁਲ$�ਾ �ੈ,    ਜੋ ਉਸਦੀ ਰਾਏ ਹਿਵੱਚ,   ਹਿਵਦਵਾਨ ਹਿਸਗੰਲ ਜੱਜ,  ਕਾਨੂੰਨ ਹਿਵੱਚ, ਪਾਸ
  �ੋਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ।
    ਇਕ �ੋਰ ਪਹਿ�ਲੂ ਵੀ �ੈ,       ਹਿਜਸ ਦੀ ਕੁਝ ਪ$ਰਸੰਹਿਗਕਤਾ ਵੀ �।ੈ    ਜੇ ਆਖਰਕਾਰ ਅਪੀਲ 'ਤੇ,    ਜੋ ਹਿਕ  ਇੱਕ ਢੁਕਵਾਂ

    ਹਿਵਕਲਹਿਪਕ ਉਪਾਅ ਮੰਹਿਨਆ ਜਾਂਦਾ �ੈ,            ਤਾਂ ਹਿਵਵਾਦ ਦੇ ਹਿਬੰਦੂ ਨੂੰ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਫੈਸਲੇ ਲਈ ਹਿਡਗੱਣਾ
 ਪਏਗਾ ,            �ੁਣ ਜਦਂੋ ਇ� ਪੂਰੀ ਤਰ$�ਾਂ ਨਾਲ ਬਹਿ�ਸ ਕੀਤੀ ਗਈ �ੈ       ਅਤੇ ਪਹਿ�ਲਾਂ ਇੱਕ ਹਿਵਦਵਾਨ ਹਿਸਗੰਲ ਜੱਜ ਦੇ
   ਸਾ�ਮਣੇ ਮਾਰੀ ਗਈ �ੈ,        ਹਿਫਰ ਹਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਦੇ ਸਾ�ਮਣੇ ਅਤੇ ਦੁਬਾਰਾ,     ਇੱਕ ਫੱੁਲ ਬੈਂਚ ਦੇ ਅੱਗੇ,    ਕੀ ਇ� ਵੱਡੇ

           ਹਿਦ$ਰਸ਼#ੀਕੋਣ ਤਂੋ ਵਧੇਰੇ ਉਹਿਚਤ ਨ�ੀਂ �ੈ ਹਿਕ ਇ� ਅਦਾਲਤ ਇਸ ਪੜਾਅ '        ਤੇ ਨੁਕਤੇ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰੇ ਨਾ ਹਿਕ ਹਿਸਰਫ
   ਦੇਰੀ ਦੇ ਆਧਾਰ '         ਤੇ ਇਸ ਹਿਵੱਚ ਜਾਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਦੀ ਬਜਾਏ?       ਮੈਂ ਇ� ਸੋਚਣ ਲਈ ਝੁਹਿਕਆ �ੋਇਆ �ਾਂ.

      �ੁਣ ਆ ਹਿਰ�ਾ �ਾਂ ਉਸ ਨਕੁਤੇ '     ਤੇ ਜੋ ਜਵਾਬ ਦੇਣ         ਵਾਹਿਲਆਂ ਦੁਆਰਾ ਹਿਦ$ਰਸ਼#ੀਕੋਣ ਦੀ ਸ਼ੁੱਧਤਾ ਨੂੰ ਚੁਣੌਤੀ ਹਿਦੰਦੇ �ਨ
260   ਪੰਜਾਬ ਸੀਰੀਜ਼ [VOL. XVII-(2)           ਹਿਸੱਹਿਖਅਤ ਹਿਸਗੰਲ ਜੱਜ ਨੇ ਰੀਕਰੀ ਹਿਮਨੇ#ਰੀ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਨੂੰ ਸਮੇਂ ਦੇ ਅੰਦਰ

 ਰੱਖਣ ਲਈ,               ਰੈਫਹਿਰੰਗ ਆਰਡਰ ਹਿਵੱਚ ਹਿਵਰੋਧੀ ਹਿਵਵਾਦ ਦੇ ਤਣਾਅ ਨੂੰ ਹਿਵਸਥਾਰ ਹਿਵੱਚ ਦੁਬਾਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ �ੈ
            ਅਤੇ ਸਾਡੇ ਸਾ�ਮਣੇ ਕੁਝ ਵੀ ਨਵਾਂ ਕਰਨ ਦੀ ਅਪੀਲ ਨ�ੀਂ ਕੀਤੀ ਗਈ �ੈ।  ਸੈਕਸ਼ਨ 10,   ਜਨਰਲ ਕਲੌਜ਼ ਐਕ#,
     ਹਿਜਵਂੇ ਹਿਕ ਇਸਦੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦਰਸਾਉਂਦੀ �ੈ,            ਹਿਕਸੇ ਵੀ ਅਦਾਲਤ ਜਾਂ ਦਫਤਰ ਹਿਵੱਚ ਹਿਨਰਦੇਹਿਸ਼ਤ ਜਾਂ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਜਾਂ ਲਏ
        ਜਾਣ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਹਿਦੱਤੇ ਗਏ ਕੰਮਾਂ ਅਤੇ ਕਾਰਵਾਈਆਂ '          ਤੇ ਲਾਗੂ �ੁੰਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਇ� ਹਿਸਰਫ਼ ਹਿਸਵਲ ਅਦਾਲਤਾਂ ਤੱਕ

  ਸੀਮਤ ਨ�ੀਂ �ੈ।   ਚੋਣ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ    ਆਪਣੇ ਦਾਇਰੇ ਹਿਵੱਚ ਆਵੇਗਾ।  ਹਿਸੱਹਿਖਅਤ  ਇਲੈਕਸ਼ਨ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ,  ਇਸ
ਲਈ,  ਸੈਕਸ਼ਨ 10   ਨੂੰ ਇਸ '           ਤੇ ਲਾਗੂ ਨਾ �ੋਣ ਦੇਣਾ ਗਲਤ ਸੀ ਅਤੇ ਹਿਸੱਹਿਖਅਤ ਹਿਸੰਗਲ ਜੱਜ,   ਚੋਣ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ

       ਸਾ�ਮਣੇ ਕਾਰਵਾਈ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇਣ ਲਈ ਸੈਕਸ਼ਨ 10    ਦੀ ਰਚਨਾ ਕਰਨ ਹਿਵੱਚ,  ਸਹਿਤਕਾਰ ਨਾਲ,  ਸ�ੀ ਸੀ। ਇਸ
       ਹਿਵਚਾਰ ਨੂੰ ਸੂਰਜ ਭਾਨ ਬਨਾਮ ਰਣਧੀਰ ਹਿਸੰਘ (2)         ਅਤੇ �ਹਿਰੰਦਰ ਹਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਕਰਨੈਲ ਹਿਸੰਘ ਦਾ ਵੀ ਸਮਰਥਨ
  ਹਿਮਲਦਾ ਜਾਪਦਾ �ੈ! (4)।

          ਇ� ਆਮ ਗੱਲ �ੈ ਹਿਕ ਹਿਜ਼ਲ$�ਾ ਜੱਜ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਨੂੰ 15 ਜੂਨ, 1962  ਤੋਂ 14 ਜੁਲਾਈ, 1962  ਤੱਕ ਗਰਮੀਆਂ
       ਦੀਆਂ ਛੱੁ#ੀਆਂ ਲਈ ਬੰਦ ਕਰ ਹਿਦੱਤਾ ਹਿਗਆ ਸੀ,     ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਧਾਰਾ 47,   ਪੰਜਾਬ ਕੋਰ#ਸ ਐਕ#, ਅਤੇ

15 ਜੁਲਾਈ, 1962      ਦੇ ਅਧੀਨ ਜਾਰੀ ਕੀਤੇ ਨੋ#ੀਹਿਫਕੇਸ਼ਨ ਅਨੁਸਾਰ,   ਇੱਕ ਸੀ.  ਐਤਵਾਰ।   ਇ� ਵੀ ਹਿਵਵਾਦਤ
      ਨ�ੀਂ �ੈ ਹਿਕ ਐਕ# ਦੀ ਧਾਰਾ 87           ਅਨੁਸਾਰ ਤਤਕਾਲ ਕੇਸ ਹਿਵੱਚ ਹਿਜ਼ਲ$�ਾ ਜੱਜ ਨੂੰ ਚੋਣ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਹਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤਾ

 ਹਿਗਆ ਸੀ।               ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ �ੁਕਮਾਂ ਤੋਂ ਇ� ਵੀ ਸਪੱਸ਼# �ੁੰਦਾ �ੈ ਹਿਕ ਪ$ਰੀਜ਼ਾਈਹਿਡੰਗ ਅਫ਼ਸਰ ਨੂੰ ਹਿਜ਼ਲ$�ਾ ਅਤੇ
   ਸੈਸ਼ਨ ਜੱਜ ਵਜਂੋ 7 ਜੂਨ, 1962  ਤੋਂ 22 ਜੁਲਾਈ, 1962     ਤੱਕ ਦੇ ਸਮੇਂ ਦੌਰਾਨ 23     ਹਿਦਨਾਂ ਦੀਆਂ ਛੁੱ#ੀਆਂ ਦਾ ਲਾਭ

               ਲੈਣ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਹਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸ ਨੇ ਅਸਲ ਹਿਵੱਚ ਛੁੱ#ੀ ਦਾ ਲਾਭ ਉਠਾਇਆ ਸੀ। 23 ਜੂਨ, 1962 ਤੋਂ
15 ਜੁਲਾਈ, 1962 ਤੱਕ।     ਹਿਜ਼ਲ$�ਾ ਜੱਜ ਦੀ ਅਦਾਲਤ 15 ਜੂਨ, 1962  ਤੋਂ 15 ਜੁਲਾਈ, 1962   ਤੱਕ ਬੰਦ ਕੀਤੀ

  ਜਾ ਰ�ੀ �ੈ,     ਇਸ ਦੌਰਾਨ ਹਿਕਸੇ ਵੀ            ਹਿਦਨ ਉਸ ਅਦਾਲਤ ਹਿਵੱਚ ਹਿਕਸੇ ਵੀ ਕਾਰਵਾਈ ਜਾਂ ਕਾਰਵਾਈ ਨੂੰ ਹਿਨਰਦੇਹਿਸ਼ਤ ਜਾਂ
       ਕਰਨ ਜਾਂ ਲੈਣ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਹਿਦੱਤੀ ਗਈ �ੈ।     ਇ� ਸਮਾਂ ਸਪੱਸ਼# ਤੌਰ '  ਤੇ 16  ਜੁਲਾਈ, 1962    ਨੂੰ ਕੀਤਾ ਜਾ



      ਸਕਦਾ �ੈ ਜਾਂ ਹਿਲਆ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ।   ਇਸ ਰਾਜ ਹਿਵੱਚ,          ਹਿਜ਼ਲ$�ਾ ਜੱਜਾਂ ਅਤੇ ਵਧੀਕ ਹਿਜ਼ਲ$�ਾ ਜੱਜਾਂ ਦਾ ਵੀ ਹਿਨਵੇਸ਼
  ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ �ੈ।

       ਸੈਸ਼ਨ ਜੱਜਾਂ ਅਤੇ ਵਧੀਕ ਸੈਸ਼ਨ ਜੱਜਾਂ ਦੀਆਂ ਸ਼ਕਤੀਆਂ,          ਹਿਜਸ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜਂੋ ਹਿਜ਼ਲ$�ਾ ਅਤੇ ਸੈਸ਼ਨ ਜੱਜ ਦੀ
         ਅਦਾਲਤ ਵਜਂੋ ਵਰਹਿਣਤ ਦਫਤਰ ਅਪਰਾਹਿਧਕ ਕੰਮ ਲਈ ਖੱੁਲ$�ਾ ਰਹਿ�ੰਦਾ �ੈ,   ਉਪਰੋਕਤ  ਨੋ#ੀਹਿਫਕੇਸ਼ਨ ਸੈਸ਼ਨ
    ਅਦਾਲਤਾਂ ਲਈ ਲਾਗੂ ਨ�ੀਂ �ੰੁਦਾ।   ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਹਿਵਚੱ,  ਇਸ ਲਈ,    ਹਿਸਰਫ ਹਿਕਉਂਹਿਕ ਅਦਾਲਤ ਅਤ,ੇ  ਇਸਲਈ, ਦਾ

ਦਫਤਰ
      ਸੈਸ਼ਨ ਜੱਜ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਬੰਦ ਨ�ੀਂ �ੈ,             ਹਿਜਲ$�ਾ ਜੱਜ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਹਿਵੱਚ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਵਾਲੇ ਜਾਂ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਵਾਲੇ ਕੰਮਾਂ

        ਜਾਂ ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਹਿਵੱਚ ਜਨਰਲ ਕਲੋਜ਼ ਐਕ# ਦੀ ਧਾਰਾ 10         ਦੁਆਰਾ ਹਿਕਸੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੂੰ ਉਸ ਨੂੰ ਹਿਦੱਤੇ ਗਏ ਹਿਵਸ਼ੇਸ਼
     ਅਹਿਧਕਾਰ ਤੋਂ ਵਾਂਝਾ ਨ�ੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ।           �ਾਲਾਂਹਿਕ ਸਵਾਲ ਇ� ਉੱਠਦਾ �ੈ ਹਿਕ ਕੀ ਚੋਣ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਨੂੰ 15

         ਤਰੀਕ ਦਰਹਿਮਆਨ ਬੰਦ ਕਰਨ ਬਾਰੇ ਹਿਵਚਾਰ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ
ਜੂਨ, 1962  ਅਤੇ 15 ਜੁਲਾਈ, 1962?    ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਹਿਬਨਾਂ ਸ਼ੱਕ 22 ਜੂਨ, 1962     ਤੱਕ ਕੰਮ ਕਰ ਹਿਰ�ਾ ਸੀ,

           ਇਸ ਲਈ ਇਸ ਨੂੰ ਹਿਕਸੇ ਵੀ ਤਰ$�ਾਂ ਬੰਦ ਨ�ੀਂ ਮਹੰਿਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ। 23 ਜੂਨ, 1962  ਤੋਂ 16 ਜੁਲਾਈ, 1962
ਤਕੱ,    ਪ$ਰੀਜ਼ਾਈਹਿਡੰਗ ਅਫ਼ਸਰ ਛੁੱ#ੀ '  ਤੇ ਹਿਰ�ਾ।        ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੀ ਪ$ਰੈਕਹਿ#ਸ ਨੂੰ ਦਰਸਾਉਣ ਲਈ ਮੌਜੂਦਾ ਹਿਰਕਾਰਡ
'               ਤੇ ਕੁਝ ਵੀ ਸਪੱਸ਼# ਅਤੇ ਠੋਸ ਨ�ੀਂ �ੈ ਅਤੇ ਕੀ ਪ$ਰੀਜ਼ਾਈਹਿਡਗੰ ਅਫਸਰ ਨੇ ਛੁੱ#ੀ '   ਤੇ ਆਪਣੀ ਗੈਰ-  �ਾਜ਼ਰੀ ਦੌਰਾਨ

   ਸਵਾਲਾਂ ਦੇ ਆਧਾਰ '            ਤੇ ਅਪਰਾਹਿਧਕ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਵਰਗੀਆਂ ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਪ$ਰਾਪਤ ਕਰਨ ਲਈ ਆਪਣੇ ਦਫਤਰ ਦੇ ਸ#ਾਫ
   ਨੂੰ ਅਹਿਧਕਾਰਤ ਕੀਤਾ ਸੀ।     ਦੀ ਪ�ੁੰਚ ਅਤੇ ਤਰਕ .  ਸੈਕਸ਼ਨ 10,   ਜਨਰਲ ਕਲੌਜ਼ਜ਼ ਐਕ#,  ਦੀ   ਲਾਗੂ ਸਮਰੱਥਾ ਨੂੰ

     ਛੱਡਣ ਹਿਵੱਚ ਹਿਸੱਹਿਖਅਤ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਸਪੱਸ਼#  ਤੌਰ '   ਤੇ ਗਲਤ �ੈ।      ਪਰ ਕੀ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਨੂੰ ਪ$ਰੀਜ਼ਾਈਹਿਡਗੰ
              ਅਫਸਰ ਦੀ ਛੁੱ#ੀ ਦੇ ਸਮੇਂ ਦੌਰਾਨ ਬੰਦ ਮੰਹਿਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ ਤਾਂ ਜੋ ਧਾਰਾ 10     ਨੂੰ ਆਕਰਹਿਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕੇ?

       ਇੱਕ ਹਿਵਰੋਧੀ ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦੀ ਪ$ਰਹਿਕਰਤੀ ਹਿਵੱਚ ਮੁੜ-    ਹਿਵ�ਾਰ ਦਾ ਨੋਹਿ#ਸ ,       ਇ� ਮੇਰੇ ਲਈ ਇੱਕ ਦਲੀਲ ਦੇ
      ਚਹਿਰੱਤਰ ਨੂੰ ਪਾਰ ਕਰਨ ਲਈ ਜਾਪਦਾ �ੈ।    ਜੇਕਰ ਇਸ ਹਿਬੰਦੂ '        ਤੇ ਅਦਾਲਤਾਂ ਦਾ ਸੰਚਾਲਨ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਕੋਈ ਰਸਮੀ

  ਹਿਨਯਮ ਨ�ੀਂ �ਨ,             ਤਾਂ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦਾ ਅਹਿਭਆਸ ਮੈਨੂੰ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ ਕਾਨੂੰਨ ਦਾ ਗਠਨ ਕਰਨ ਲਈ ਜਾਪਦਾ
�ੈ।             ਇ� ਹਿਵਚਾਰ ਕਰਨਾ ਵੀ ਢੁਕਵਾਂ �ੋ ਸਕਦਾ �ੈ ਹਿਕ ਕੀ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਨੇ �ਾਈ$    ਦੌਰਾਨ ਅਹਿਜ�ੀਆਂ ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਨੂੰ

   ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨ ਲਈ BIs         ਦਫਤਰ ਦੇ ਸ#ਾਫ ਨੂੰ ਅਹਿਧਕਾਰਤ ਕੀਤਾ ਸੀ ਜਾਂ ਨ�ੀਂ।
   ਗੁਰਮੇਜ ਹਿਸੰਘ ਛੁੱ#ੀ '  ਤੇ ਗੈਰ�ਾਜ਼ਰ।          ਇ�ਨਾਂ ਨੁਕਹਿਤਆਂ ਨੂੰ ਅਜੇ ਤੱਕ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਜਾਂ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ ਸਾ�ਮਣੇ,

        ਹਿਸੱਹਿਖਅਤ ਹਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਦੇ ਸਾ�ਮਣੇ ਨ�ੀਂ ਹਿਦੱਤਾ ਹਿਗਆ �ੈ।   ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਹਿਵੱਚ,     ਇਸ ਕੇਸ ਦੀਆਂ ਸਹਿਥਤੀਆਂ ਹਿਵੱਚ, 
ਗ.ੁ  5.           ਪੁਰ ਨੂੰ ਅਪਣਾਉਣ ਲਈ ਢੁਕਵਾਂ ਤਰੀਕਾ ਇ� �ੋਵੇਗਾ ਹਿਕ ਦੁਆ,  ਜੇ.    ਹਿਸੱਖੀ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ

             �ੁਕਮਾਂ ਨੂੰ ਵੀ ਰੱਦ ਕਰ ਹਿਦੱਤਾ ਜਾਵੇ ਅਤੇ ਕੇਸ ਨੂੰ ਵਾਪਸ ਭੇਜ ਹਿਦੱਤਾ ਜਾਵੇ।       ਸਵਾਲ ਦਾ ਨਵਂੇ ਹਿਸਰੇ ਤੋਂ ਹਿਨਰਣਾ ਕਰਨ
 ।             ਲਈ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਜੇਕਰ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਨੇ ਆਪਣੇ ਦਫਤਰ ਦੇ ਸ#ਾਫ ਨੂੰ ਪ$ਰਾਪਤ ਕਰਨ ਲਈ ਅਹਿਧਕਾਰਤ ਕੀਤਾ

�ੈ
   ਉਸ ਦੀ ਛੁੱ#ੀ '  ਤੇ ਗੈਰ-    �ਾਜ਼ਰੀ ਦੌਰਾਨ ਜਾਂ   ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ ਜਾਣੇ-    ਪਛਾਣੇ ਅਹਿਭਆਸ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ,  ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਇਸ

     ਤਰ$�ਾਂ ਪ$ਰਾਪਤ ਕੀਤੀਆਂ ਜਾ ਰ�ੀਆਂ ਸਨ,   ਤਾਂ ਅਪਰਾਧੀ         ਕੌਮ ਨੂੰ ਸਮੇਂ ਤਂੋ ਬਾ�ਰ ਮਹੰਿਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ, ਨ�ੀਂ
         ਤਾਂ ਇਸ ਨੂੰ ਸਮੇਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਮੰਹਿਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ.       ਜਨਰਲ ਕਲਾਜ਼ ਐਕ# ਦੀ ਧਾਰਾ 10।   ਬਾਰ ਵੱਲਂੋ ਸ਼$ਰੀ

                 ਸਰੀਨ ਦੁਆਰਾ ਸਾਨੂੰ ਸੂਹਿਚਤ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ �ੈ ਹਿਕ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ ਸਾ�ਮਣੇ ਮੁੱਖ ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਹਿਵੱਚ ਵੀ �ੁਣ ਤਕੱ
                   ਸਬਤੂਾਂ ਦੀ ਹਿਰਕਾਰਹਿਡੰਗ ਸ਼ੁਰੂ ਨ�ੀਂ �ੋਈ �ੈ ਹਿਕਉਹਂਿਕ ਉ� ਇਸ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਉਡੀਕ ਕਰ ਰ�ੀ �ੈ ।

             ਸ$ਰੀ �ਹੁਿਸ਼ਆਰਪੁਰ ਵੱਲਂੋ ਉਠਾਏ ਗਏ ਦੋ �ੋਰ ਹਿਵਵਾਦਾਂ ਨੂੰ ਵੀ ਹਿਨਪ#ਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ।   ਐਕ# ਦੀ ਧਾਰਾ
81(2)(ਬੀ)      ਦੀ ਸਮਾਨਤਾ ਦੇ ਆਧਾਰ '          ਤੇ ਇ� ਦਰਜ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ �ੈ ਹਿਕ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ ਪ$ਰੀਜ਼ਾਈਹਿਡੰਗ

        ਅਫ਼ਸਰ ਨੂੰ ਡਾਕ ਰਾ�ੀਂ ਨਹੋਿ#ਸ ਭੇਹਿਜਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ ਸੀ।       ਮੈਂ ਇਸ ਸਪੁਰਦਗੀ ਤੋਂ ਪ$ਰਭਾਹਿਵਤ ਨ�ੀਂ �ਾਂ, ਹਿਕਉਂਹਿਕ
                ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਨੂੰ ਹਿਸਰਫ਼ ਕਾਨੂੰਨ ਦੇ ਸਪੱਸ਼# ਪ$ਰਬੰਧ ਦੁਆਰਾ ਡਾਕ ਦੁਆਰਾ ਭੇਜਣ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਹਿਦੱਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ �ੈ।

      ਇ� ਤੱਥ ਹਿਕ ਐਕ# ਦੀ ਧਾਰਾ 97  ਹਿਵੱਚ  ਧਾਰਾ 81(2) (ਬੀ)       ਨਾਲ ਹਿਮਲਦੀ ਜੁਲਦੀ ਕੋਈ ਹਿਵਵਸਥਾ ਸ਼ਾਮਲ ਨ�ੀਂ
�ੈ,             ਇ� ਸੁਝਾਈ ਗਈ ਪ$ਰਹਿਕਹਿਰਆ ਨੂੰ ਬਾ�ਰ ਕੱਢਦੀ ਜਾਪਦੀ �ੈ ਅਤੇ ਇ�    ਰੀਕਰੀ ਹਿਮਨੇ#ਰੀ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਲਈ
'ਨਹੋਿ#ਸ'         ਸ਼ਬਦ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਨੂੰ ਖੜ$�ਾ ਕਰਨ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ ।      ।  ਦੂਸਰਾ ਹਿਵਵਾਦ ਵੀ ਬਰਾਬਰ ਅਸਹਿਥਰ �ੈ ਇ� ਤਾਕੀਦ

           ਕੀਤੀ ਗਈ �ੈ ਹਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ ਪ$ਰੀਜ਼ਾਈਹਿਡੰਗ ਅਫਸਰ ਦੇ ਛੁੱ#ੀ '     ਤੇ ਜਾਣ ਤੋਂ ਪਹਿ�ਲਾਂ ਲੋੜੀਂਦਾ
   ਨਹੋਿ#ਸ ਦੇ ਸਕਦਾ ਸੀ।   ਮੇਰੇ ਹਿਵਚਾਰ ਹਿਵੱਚ,      ਜੇਕਰ ਕਾਨੂੰਨ ਨੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੂੰ 14 ਜੂਨ, 1962  ਤੋਂ 14  ਹਿਦਨ ਦਾ

 ਸਮਾਂ ਹਿਦੱਤਾ, ਤਾਂ
23  ਜੂਨ, 1962    ਤੋਂ ਛੱੁ#ੀ '            ਤੇ ਜਾਣ ਦੀ ਚੋਣ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਪ$ਰੀਜ਼ਾਈਹਿਡੰਗ ਅਫਸਰ ਦੇ ਇਕੋ ਆਧਾਰ '  ਤੇ ਇਸ

      ਹਿਮਆਦ ਨੂੰ ਘ#ਾਇਆ ਨ�ੀਂ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ;      ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਦੀ ਦਲੀਲ ਵੀ   ਅੰਡਰਲਾਈੰਗ ਸੈਕਸ਼ਨ 10,  ਜਨਰਲ
      ਕਲੌਜ਼ ਐਕ# ਦੇ ਹਿਸਧਾਂਤ ਦੇ ਉਲ# �ੈ।          ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੁਆਰਾ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਦੋਵਂੇ ਹਿਵਵਾਦ ਯੋਗਤਾ ਤੋਂ ਹਿਬਨਾਂ

     । �ਨ ਅਤੇ ਰੱਦ ਕੀਤੇ ਗਏ �ਨ ,
    ਉਪਰੋਕਤ ਚਰਚਾ ਦੇ ਹਿਸੱ#ੇ ਵਜਂੋ,     ਮੈਂ ਅਪੀਲ ਨੂੰ ਮਨਜੂ਼ਰੀ ਦੇਵਾਂਗਾ,       ਹਿਸੱਹਿਖਅਤ ਹਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਦੇ �ੁਕਮਾਂ ਦੇ ਨਾਲ-ਨਾਲ
               ਹਿਸੱਹਿਖਅਤ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ ਆਦੇਸ਼ ਨੂੰ ਵੀ ਪਾਸੇ ਰੱਖਾਂਗਾ ਅਤੇ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਨੂੰ ਕਾਨੂੰਨ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਅਪਰਾਧ ਦੀ

   ਸੀਮਾ ਦੇ ਸਵਾਲਾਂ '         ਤੇ ਨਵਂੇ ਹਿਸਰੇ ਤੋਂ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ ਦਾ ਹਿਨਰਦੇਸ਼  ਦੇਵਾਂਗਾ ।      ਉੱਪਰ ਕੀਤੇ ਹਿਨਰੀਖਣਾਂ ਦੀ ਰੌਸ਼ਨੀ ਹਿਵੱਚ.
          ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਹਿਵਚੱ ਖਰਚਾ ਹਿਧਰਾਂ ਦੁਆਰਾ ਸਹਿ�ਣ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ।
  ਐਸ ਬੀ ਕੈਪੂਰ, ਜੇ-   ਮੈਂ ਸਹਿ�ਮਤ �ਾਂ।



ਖੰਨਾ, ਜੇ.—      ਮੈਂ ਜੱਜਮੈਂ# ਹਿਵੱਚੋਂ ਲੰਹਿਘਆ �ਾਂ ਖੰਨਾ, ਜੇ.         ਮੇਰੇ ਹਿਵਦਵਾਨ ਭਰਾ ਦੁਆ ਜੇ ਦੁਆਰਾ ਉਚਾਰਣ ਦੀ ਤਜਵੀਜ਼
�ੈ,            ਅਤੇ ਸਾਰੇ ਸਹਿਤਕਾਰ ਨਾਲ ਸਹਿ�ਮਤ �ੋਣ ਲਈ ਮੇਰੀ ਅਸਮਰੱਥਾ ਦਾ ਅਫਸੋਸ �ੈ।

                  ਇਸ ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥ ਸੰਦਰਭ ਦੇ ਕ$ਰਮ ਹਿਵੱਚ ਹਿਦੱਤੇ ਗਏ �ਨ ਅਤੇ ਇੱਕ ਤਗੰ ਕੰਪਾਸ ਦੇ ਅੰਦਰ ਪਏ �ਨ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ
 ਗੁਰਮੇਜ ਹਿਸੰਘ, 1962            ਹਿਵੱਚ �ੋਈਆਂ ਹਿਪਛਲੀਆਂ ਆਮ ਚੋਣਾਂ ਦੌਰਾਨ ਫਹਿਤ�ਗੜ$� �ਲਕੇ ਤੋਂ ਪੰਜਾਬ ਹਿਵਧਾਨ ਸਭਾ

   ਲਈ ਚੁਹਿਣਆ ਹਿਗਆ ਸੀ।       ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ �ੱਕ ਹਿਵਚੱ ਪਈਆਂ ਵੋ#ਾਂ ' 19139' ਸਨ,     ਜਦਂੋ ਹਿਕ ਜੋਹਿਗੰਦਰ ਦੇ �ੱਕ
   ਹਿਵਚੱ ਵੋ#ਾਂ ਪਈਆਂ ਸਨ। ਹਿਸੰਘ,   ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 2,     ਜੋ ਹਿਵਰੋਧੀ ਉਮੀਦਵਾਰ ਦੀ  ਹਿਮਤੀ ਸੀ, '18178 ਸੀ। ਕੁਝ

     �ੋਰ ਕੈਂਡੀ ਡੇ#ਸ ਵੀ ਸਨ ,        ਪਰ ਸਾਨੂੰ ਉਨ$�ਾਂ ਨਾਲ ਕੋਈ ਸਰੋਕਾਰ ਨ�ੀਂ �।ੈ
   ਜੋਹਿਗੰਦਰ ਹਿਸੰਘ ਨੇ ਵੱਖ-   ਵੱਖ ਆਧਾਰਾਂ '           ਤੇ ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਰਾ�ੀਂ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਚੋਣ ਨੂੰ ਚੁਣੌਤੀ ਹਿਦੱਤੀ ਸੀ।
                 ਜੋਹਿਗੰਦਰ ਹਿਸੰਘ ਨੇ ਇੱਕ �ੋਰ ਘੋਸ਼ਣਾ ਪੱਤਰ ਹਿਵੱਚ ਇ� ਵੀ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਹਿਕ ਉ� ਹਿਵਧੀਵਤ ਚੁਣੇ ਗਏ �ਨਗੁਰਮੇਜ

      ।     ਹਿਸੰਘ ਵੋ#ਾਂ ਦੀ ਮੁੜ ਹਿਗਣਤੀ ਕਰਦੇ �ੋਏ ਇਸ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜਂੋ,     ਚੋਣ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੀ ਧਾਰਾ
97,   ਲੋਕ ਪ$ਰਤੀਹਿਨਧਤਾ ਐਕ#, 1951, (  ਐਕ# XLUI °f 1951)    ਦੇ ਅਧੀਨ �ੱਕਦਾਰ ਸੀ,   ਹਿਜਸਨੂੰ ਇਸ ਤੋਂ

    ਬਾਅਦ ਐਕ# ਹਿਕ�ਾ ਜਾਂਦਾ �ੈ,     ਇ� ਸਾਬਤ ਕਰਨ ਲਈ     ਹਿਕ ਜੋਹਿਗੰਦਰ ਖੰਨਾ ਦੀ ਚੋਣ,  ਜੇ.  ਹਿਸੰਘ,   ਜੇਕਰ ਉ�
    ਵਾਹਿਪਸ ਉਮੀਦਵਾਰ �ੁੰਦੇ ਅਤੇ    ਉਨ$�ਾਂ ਦੀ ਚੋਣ '         ਤੇ ਸਵਾਲੀਆ ਹਿਨਸ਼ਾਨ ਲਗਾਉਂਦੇ �ੋਏ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਪਹਿ�ਲਾਂ �ੀ ਭੇਜੀ

       ਗਈ �ੁੰਦੀ ਤਾਂ ਉ� ਰੱਦ �ੋ ਜਾਣਾ ਸੀ।          ਅਹਿਜ�ਾ ਪ$ਰਤੀਤ �ੁੰਦਾ �ੈ ਹਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਇਸ ਅਹਿਧਕਾਰ ਦੀ ਵਰਤੋਂ
  ।    ਕਰਨਾ ਚਾ�ੁੰਦਾ ਸੀ ਐਕ# ਦੀ ਧਾਰਾ 97    ਦੀ ਉਪ ਧਾਰਾ (1)   ਦੇ ਉਪਬੰਧ ਅਨੁਸਾਰ,    ਗੁਰਮੇਜ ਹਿਸੰਘ ਨੂੰ ਅਹਿਜ�ੀ
     ਗਵਾ�ੀ ਦੇਣ ਦੇ �ਕੱਦਾਰ �ੋਣ ਲਈ,            ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦੀ ਸੁਣਵਾਈ ਸ਼ੁਰੂ �ੋਣ ਤੋਂ ਚੌਦਾਂ ਹਿਦਨਾਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਚੋਣ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ

   ਨੂੰ ਨਹੋਿ#ਸ ਦੇਣਾ ਸੀ।           ਅਹਿਜ�ਾ ਕਰਨ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸਨੂੰ ਐਕ# ਦੀ ਧਾਰਾ 117  ਅਤੇ 118 ਦੁਆਰਾ
     ਲੋੜੀਂਦੀ ਸੁਰੱਹਿਖਆ ਵੀ ਦੇਣੀ ਪਈ ਸੀ।            ਅਹਿਜ�ੇ �ਰੇਕ ਨੋਹਿ#ਸ ਦੇ ਨਾਲ ਇੱਕ ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਹਿਵੱਚ ਐਕ#

  ਦੀ ਧਾਰਾ 83               ਦੁਆਰਾ ਲੋੜੀਂਦੇ ਹਿਬਆਨ ਅਤੇ ਵੇਰਹਿਵਆਂ ਦੇ ਨਾਲ �ੋਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਉਸੇ ਤਰ$�ਾਂ �ਸਤਾਖਰ ਅਤੇ
    ਤਸਦੀਕ ਕੀਤੇ ਜਾਣੇ ਚਾ�ੀਦੇ �ਨ।   ਪਾਰ#ੀਆਂ ਨੂੰ 14 ਜੂਨ, 1962       ਨੂੰ ਚੋਣ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ ਸਾ�ਮਣੇ ਪੇਸ਼ �ੋਣ

  ਲਈ ਚੋਣ ਕਹਿਮਸ਼ਨ,      ਭਾਰਤ ਦੁਆਰਾ ਸਹੂਿਚਤ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ ਸੀ,         ਅਤੇ ਸਾਡੇ ਸਾ�ਮਣੇ ਇ� ਆਮ ਗੱਲ �ੈ ਹਿਕ ਉਪ-
 ਧਾਰਾ (1)         ਦੇ ਪ$ਰਾਵਧਾਨ ਦੁਆਰਾ ਚੌਦਾਂ ਹਿਦਨਾਂ ਦੀ ਅਵਧੀ ਦੀ ਹਿਮਆਦ.    ਐਕ# ਦੀ ਧਾਰਾ 97   ਦੀ ਹਿਗਣਤੀ 14

ਜੂਨ,  1962     ਤੋਂ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਸੀ।  16  ਜੁਲਾਈ,  1962       ਨੂੰ ਚੋਣ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ ਸਾ�ਮਣੇ ਦੋਸ਼-  ਪੱਤਰ ਦੀ
    ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ।            ਨਤੀਜੇ ਵਜਂੋ ਇ� ਹਿਨਰਧਾਹਿਰਤ ਕਰਨ ਲਈ ਸਵਾਲ ਖੜ$�ਾ �ੋਇਆ ਸੀ ਹਿਕ ਕੀ

     ।      ਅਪਰਾਹਿਧਕ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਸਮੇਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਸੀ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਤਰਫਂੋ ਸ$ਰੀ ਕੁਲ ਭੂਸ਼ਣ,  ਹਿਜ਼ਲ$�ਾ ਜੱਜ, ਗੁਰਦਾਸਪੁਰ,
          ਹਿਜਨ$�ਾਂ ਨੇ ਚੋਣ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ ਇਕਲੌਤੇ ਮੈਂਬਰ ਦਾ ਗਠਨ ਕੀਤਾ ਸੀ,        ਅੱਗੇ ਇ� ਤਾਕੀਦ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਹਿਕ
   ਹਿਕਉਂਹਿਕ ਹਿਸਵਲ ਅਦਾਲਤਾਂ ਜੂਨ, 15  ਤੋਂ ਜੁਲਾਈ, 14,1962       ਤਕੱ ਸਾਲਾਨਾ ਗਰਮੀਆਂ ਦੀਆਂ ਛੁ#ੱੀਆਂ ਲਈ ਬੰਦ
 ਰ�ੀਆਂ ਸਨ। ,  ਅਤੇ 15 ਜੁਲਾਈ, 1962,   ਇੱਕ ਐਤਵਾਰ ਸੀ, 16 ਜੁਲਾਈ, 1962     ਨੂੰ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੀ ਗਈ ਦੋਸ਼ੀ

ਪ#ੀਸ਼ਨ,    ਸਮੇਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਸੀ।   ਦੀ ਧਾਰਾ 10   ਦੇ ਉਪਬਧੰਾਂ '  ਤੇ
       ਅਪੀਲ ਲਂੈ# ਦੀ ਤਰਫਂੋ ਹਿਰਲਾਇੰਸ ਰੱਹਿਖਆ ਹਿਗਆ ਸੀ

ਵੋਲ. XVII-(2)]      ਭਾਰਤੀ ਕਾਨੂੰਨ ਦੀਆਂ ਹਿਰਪੋਰ#ਾਂ 265    ਜਨਰਲ ਕਲਾਜ਼ ਐਕ#।    ਚੋਣ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਨੇ ਇਸ
        ਦਲੀਲ ਨੂੰ ਖਾਰਜ ਕਰ ਹਿਦੱਤਾ ਅਤੇ ਹਿਕ�ਾ ਹਿਕ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ,      ਜੋ ਐਕ# ਅਧੀਨ ਬਣਾਇਆ ਹਿਗਆ ਸੀ,  ਹਿਸਵਲ ਕੋਰ#

 ਨ�ੀਂ ਸੀ।           ਇ� ਅੱਗੇ ਦੇਹਿਖਆ ਹਿਗਆ ਹਿਕ ਭਾਵਂੇ ਸ਼$ਰੀ ਕੁਲ ਭੂਸ਼ਣ ਨੇ 23       ਹਿਦਨਾਂ ਦੀ ਛੁੱ#ੀ ਦਾ ਆਨੰਦ ਮਾਹਿਣਆ ਸੀ,
        ਹਿਫਰ ਵੀ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਸ਼$ਰੀ ਕੁਲ ਭੂਸ਼ਣ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ 14 ਜੂਨ, 1962     ਤੋਂ ਚੌਦਾਂ ਹਿਦਨਾਂ ਦੇ ਅੰਦਰ-  ਅੰਦਰ ਮੁੜ-

     ਹਿਵਰੋਧੀ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਪੇਸ਼ ਕਰ ਸਕਦਾ ਸੀ।  ਛੱੁ#ੀ '    ਤੇ ਅੱਗੇ ਵਹਿਧਆ ਸੀ.       ਜਨਰਲ ਕਲਾਜ਼ ਐਕ# ਦੀ ਧਾਰਾ 10 ਨੂੰ
         ਅਪੀਲ ਲਾਂ# ਲਈ ਕੋਈ ਮਦਦ ਨ�ੀਂ ਮਹੰਿਨਆ ਹਿਗਆ ਸੀ ।    ਇਸ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ,     ਅਪਰਾਹਿਧਕ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਨੂੰ ਸਮਾਂ
          ਰੋਹਿਕਆ ਹਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ$�ਾਂ ਖਾਰਜ ਕਰ ਹਿਦੱਤਾ ਹਿਗਆ ਸੀ।       ਚੋਣ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦਾ ਇ� �ੁਕਮ 5

ਜਨਵਰੀ,  1963     ਨੂੰ ਸੁਣਾਇਆ ਹਿਗਆ ਸੀ।         ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ ਉਪਰੋਕਤ �ਕੁਮ ਦੀ ਕਾਪੀ
   ਪ$ਰਾਪਤ ਕਰਨ ਲਈ 7 ਜਨਵਰੀ, 1963    ਨੂੰ ਅਰਜ਼ੀ ਹਿਦੱਤੀ ਸੀ,      ਹਿਜਸ ਦੀ ਤਸਦੀਕਸ਼ੁਦਾ ਕਾਪੀ 17 ਜਨਵਰੀ,

1963     ਨੂੰ ਹਿਤਆਰ �ੋ ਗਈ ਸੀ,      ਅਤੇ ਇਸਦੀ ਹਿਡਹਿਲਵਰੀ ਲਈ ਗਈ ਸੀ। 18 ਜਨਵਰੀ, 1963 ਨੂੰ। 30 ਮਈ,
1963 ਨੂੰ,        ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਭਾਰਤੀ ਸੰਹਿਵਧਾਨ ਦੇ ਅਨੁਛੇਦ 226  ਅਤੇ 227     ਦੇ ਤਹਿ�ਤ ਚੋਣ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ

                ਉਪਰੋਕਤ �ੁਕਮਾਂ ਨੂੰ ਰੱਦ ਕਰਨ ਲਈ ਅਤੇ ਇ� ਘੋਸ਼ਣਾ ਕਰਨ ਲਈ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਹਿਕ ਅਪਰਾਹਿਧਕ
        ਪ#ੀਸ਼ਨ ਹਿਨਰਧਾਰਤ ਹਿਨਯਮਾਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ।  ਸਮਾਂ ਮ�ਾਜਨ,  ਜੇ.,     ਹਿਜਸ ਦੇ ਸਾ�ਮਣੇ ਹਿਰੱ#
    ਪ#ੀਸ਼ਨ ਸੁਣਵਾਈ ਲਈ ਆਈ ਸੀ,          ਦਾ ਹਿਵਚਾਰ ਸੀ ਹਿਕ ਜਨਰਲ ਕਲੌਜ਼ ਐਕ# ਦੀ ਧਾਰਾ 10  ਚੋਣ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ

                ਅੱਗੇ ਕਾਰਵਾਈ ਲਈ ਲਾਗੂ �ੁੰਦੀ �ੈ ਅਤੇ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਨੇ ਇ� ਮੰਨਣ ਹਿਵੱਚ ਗਲਤੀ ਕੀਤੀ ਸੀ ਹਿਕ ਅਪਰਾਹਿਧਕ
     ਪ#ੀਸ਼ਨ ਨੂੰ ਰੋਕ ਹਿਦੱਤਾ ਹਿਗਆ ਸੀ।  ਸਮੇਂ ਦੁਆਰਾ. �ਾਲਾਂਹਿਕ,       ਉਸਨੇ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨ ਨੂੰ ਇਸ ਆਧਾਰ '   ਤੇ ਖਾਰਜ ਕਰ

      ਹਿਦੱਤਾ ਹਿਕ ਇਸ ਹਿਵੱਚ ਦੇਰੀ �ੋਈ ਸੀ।  ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ,   ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ,     ਮੌਜੂਦਾ ਲੈ#ਰਸ ਪੇ#ੈਂ# ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ
 ਕੀਤੀ ਅਤੇ,          ਕੇਸ ਹਿਵੱਚ ਪੈਦਾ �ਏੋ ਸਵਾਲਾਂ ਦੀ ਮ�ੱਤਤਾ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ,  ਦੁਆ.  ਜੇ.      ਅਤੇ ਮੈਂ ਹਿਨਰਦੇਸ਼ ਹਿਦੱਤਾ ਹਿਕ
         ਅਪੀਲ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਵੱਡੇ ਬੈਂਚ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ।

                  ਪੱਖਾਂ ਦੇ ਹਿਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲਾਂ ਨੂੰ ਸੁਣਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਮੇਰਾ ਹਿਵਚਾਰ �ੈ ਹਿਕ ਅਪੀਲ ਹਿਵੱਚ ਕੋਈ ਯੋਗਤਾ ਨ�ੀਂ �ੈ ਅਤੇ
          ਹਿਸੱਹਿਖਅਤ ਹਿਸਗੰਲ ਜੱਜ ਵੱਲਂੋ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨ ਨੂੰ ਖਾਰਜ ਕਰਨ ਦਾ �ੁਕਮ

       ਦੇਰੀ ਨੂੰ ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਹਿਖਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ 4           ਐਕ# ਦੀ ਪੂਰੀ ਸਕੀਮ ਇ� �ੈ ਹਿਕ ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦਾ ਹਿਨਪ#ਾਰਾ
         ਜਲਦੀ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਕਾਰਨ ਸਪੱਸ਼# �ੈ।   ਮੈਂਬਰ ਪਾਰਲੀਮੈਂ#    ਅਤੇ ਰਾਜ ਹਿਵਧਾਨ ਸਭਾਵਾਂ

                ਲਈ ਸੀਮਤ ਹਿਮਆਦ ਲਈ ਚੁਣੇ ਜਾਂਦੇ �ਨ ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਸਫਲ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨੂੰ ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਦੇ ਤੇਜ਼ੀ ਨਾਲ



         ਹਿਨਪ#ਾਰੇ ਹਿਵੱਚ ਰੁਕਾਵ# ਪਾਉਣ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਹਿਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ �ੈ ,         ਤਾਂ ਨਤੀਜਾ ਇ� �ੋ ਸਕਦਾ �ੈ ਹਿਕ ਵੱਡੀ ਹਿਗਣਤੀ
    ਹਿਵਚੱ ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਰਹਿ� ਜਾਣਗੀਆਂ।             ਪਾਰਲੀਮੈਂ# ਅਤੇ ਹਿਵਧਾਨ ਸਭਾ ਦੇ ਜੀਵਨ ਦੇ ਪੂਰੇ ਜਾਂ ਵੱਡੇ ਹਿ�ੱਸੇ ਲਈ ਲੰਹਿਬਤ

          �ੈ ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ$�ਾਂ ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਦਾ ਉਦੇਸ਼   ਬੇਕਾਰ �ੋ ਜਾਵੇਗਾ।      ਇਸ ਮੰਤਵ ਲਈ ਐਕ# ਦੀ ਧਾਰਾ
90    ਦੀ ਉਪ ਧਾਰਾ (6)               ਹਿਵੱਚ ਇ� ਕਾਨੂੰਨ ਬਣਾਇਆ ਹਿਗਆ �ੈ ਹਿਕ �ਰ ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦੀ ਹਿਜੰਨੀ ਜਲਦੀ ਸੰਭਵ �ੋ

                 ਸਕੇ ਮਕੁੱਦਮੇ ਦੀ ਸੁਣਵਾਈ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇਗੀ ਅਤੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਪ$ਰਕਾਸ਼ਨ ਦੀ ਹਿਮਤੀ ਤੋਂ ਛੇ ਮ�ੀਹਿਨਆਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਅੰਦਰ
       ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੂੰ ਪੂਰਾ ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਹਿਸ਼ਸ਼ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇਗੀ।  ਧਾਰਾ 86    ਦੀ ਉਪ ਧਾਰਾ (1)    ਦੇ ਅਧੀਨ ਸਰਕਾਰੀ ਗਜ਼#

   ਹਿਵਚੱ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦੀ ਕਾਪੀ।             ਪਹਿ�ਲਾਂ ਚੋਣ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ ਅੰਹਿਤਮ �ੁਕਮ ਦੇ ਹਿਵਰੱੁਧ ਅਪੀਲ ਦਾ ਕੋਈ ਅਹਿਧਕਾਰ
 ਨ�ੀਂ ਸੀ,   ਪਰ 1956   ਦੇ ਐਕ# 27          ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸਧੋ ਦੁਆਰਾ ਅਹਿਜ�ੇ ਹਿਵਰੱੁਧ ਅਪੀਲ ਦਾ ਅਹਿਧਕਾਰ
  ਹਿਦੱਤਾ ਹਿਗਆ ਸੀ।  ਧਾਰਾ 116-      ਏ ਜੋੜ ਕੇ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ �ੁਕਮ।    ਉਸ ਧਾਰਾ ਦੀ ਉਪ-  ਧਾਰਾ (5)   ਹਿਵਚੱ ਇ�

    ਪ$ਰਵਾਨ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ �ੈ              ਹਿਕ ਅਹਿਜ�ੀ �ਰ ਅਪੀਲ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਹਿਜੰਨੀ ਜਲਦੀ �ੋ ਸਕੇ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ ਅਤੇ  ਇਸ ਨੂੰ
                 ਅੰਤ ਹਿਵਚੱ ਉਸ ਹਿਮਤੀ ਤੋਂ ਹਿਤੰਨ ਮ�ੀਹਿਨਆਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਅੰਦਰ ਹਿਨਪ#ਾਉਣ ਦੀ ਕੋਹਿਸ਼ਸ਼ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ ਹਿਜਸ

       ਨੂੰ ਅਪੀਲ ਦਾ ਮੈਮੋਰੰਡਮ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ �ੈ।  �ਾਈ ਕੋਰ#.        ਕਾਨੂੰਨ ਦੇ ਉਪਰੋਕਤ ਉਪਬੰਧਾਂ ਨੂੰ ਹਿਧਆਨ ਹਿਵੱਚ ਰੱਖਦੇ
�ੋਏ,   �ਾਈ ਕੋਰ# ਨੂੰ,   ਮੇਰੇ ਹਿਵਚਾਰ ਹਿਵੱਚ,    ਸਹੰਿਵਧਾਨ ਦੇ ਅਨੁਛੇਦ 226  ਅਤੇ 227     ਦੇ ਤਹਿ�ਤ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਹਿਵੱਚ

           ਚੋਣ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ ਵਾਰਤਾਲਾਪ �ੁਕਮਾਂ ਹਿਵੱਚ ਦਖਲ ਦੇਣ ਤੋਂ ਆਮ ਤੌਰ '    ਤੇ ਹਿਝਜਕਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ,  ਹਿਕਉਹਂਿਕ
    ਅਹਿਜ�ੀ ਦਖਲਅੰਦਾਜ਼ੀ ਲਈ ਪਾਬੰਦ �ੈ।         ਇੱਕ ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦੇ ਤੇਜ਼ੀ ਨਾਲ ਹਿਨਪ#ਾਰੇ ਹਿਵੱਚ ਰੁਕਾਵ#.  �ਾਲਾਂਹਿਕ

                 ਸਵਾਲ ਇ� ਉੱਠਦਾ �ੈ ਹਿਕ ਕੀ �ਾਈ ਕੋਰ# ਨੂੰ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ �ੁਕਮਾਂ ਨਾਲ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨ ਹਿਵੱਚ ਦਖ਼ਲ ਦੇਣਾ
        ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਜੇਕਰ �ਾਈ ਕੋਰ# ਨੂੰ ਲੱਗਦਾ �ੈ ਹਿਕ
   ਆਰਡਰ ਸ�ੀ ਨ�ੀਂ �ੈ।          ਇਸ ਸਬੰਧ ਹਿਵਚ ਮੇਰਾ ਹਿਵਚਾਰ �ੈ ਹਿਕ ਆਮ ਤੌਰ '      ਤੇ ਅਹਿਜ�ੀ �ਗੰਾਮੀ ਸਹਿਥਤੀ ਹਿਵਚ ਵੀ

                 �ਾਈ ਕੋਰ# ਨੂੰ ਦਖਲ ਦੇਣ ਤੋਂ ਹਿਝਜਕਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਹਿਕਉਹਂਿਕ ਇਸ ਦੇ ਉਲ# ਸੁਣਵਾਈ ਦਾ ਪ$ਰਭਾਵ ਇ� �ੋਵੇਗਾ
                 ਹਿਕ �ਰ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨ ਹਿਵਚ ਅਦਾਲਤ ਪਹਿ�ਲਾਂ �ੁਕਮਾਂ ਦੀ ਯੋਗਤਾ ਦੀ ਜਾਂਚ ਕਰੇਗੀ ਅਤੇ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨ ਨੂੰ ਹਿਸਰਫ
         ਤਾਂ �ੀ ਖਾਰਜ ਕਰੋ ਜੇਕਰ ਇ� ਆਦੇਸ਼ ਗਲਤ ਨ�ੀਂ ਲੱਗਦਾ।        ਅਹਿਜ�ੀ ਪ�ੁੰਚ ਇ� ਹਿਨਯਮ ਬਣਾਉਂਦੀ �ੈ ਹਿਕ ਆਮ
 ਤੌਰ '                ਤੇ ਵਾਰਤਾਲਾਪ �ਕੁਮਾਂ ਦੇ ਨਾਲ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਹਿਵਚ ਕੋਈ ਦਖਲਅੰਦਾਜ਼ੀ ਨ�ੀਂ �ੋਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ ਹਿਕਉਂਹਿਕ ਉ�

           ਵਾਰਤਾਲਾਪ ਦੇ ਆਦੇਸ਼ਾਂ ਦੇ ਹਿਵਰੱੁਧ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਉਪਰੋਕਤ ਹਿਨਯਮ ਦੇ ਕਾਰਨ ਨ�ੀਂ,     ਸਗੋਂ ਇਸ ਦੀ ਅੰਦਰੂਨੀ
      ਯੋਗਤਾ ਦੇ ਕਾਰਨ ਅਸਫਲ ਜਾਂ ਸਫਲ �ੋਣਗੀਆਂ। �ੁਕਮ..        ਵਾਰਤਾਲਾਪ �ੁਕਮਾਂ ਦੇ ਨਾਲ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਹਿਵੱਚ

               ਦਖਲਅੰਦਾਜ਼ੀ ਵੀ ਅਪੀਲ ਦੇ ਅਹਿਧਕਾਰ ਨੂੰ ਪ$ਰਭਾਵਤ ਕਰੇਗੀ ਅਤੇ ਇਸ ਦਾ ਲਾਜ਼ਮੀ ਪ$ਰਭਾਵ ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦੇ
   ਹਿਨਪ#ਾਰੇ ਹਿਵੱਚ ਦੇਰੀ �ੋਵੇਗਾ। ਮੈਂ, ਪਹਿ�ਲਾਂ,       ਇ� ਹਿਵਚਾਰ ਰੱਖਦਾ �ਾਂ ਹਿਕ ਚੋਣ    ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ ਵਾਰਤਾਲਾਪ �ਕੁਮਾਂ

     ਦੇ ਨਾਲ ਸਹੰਿਵਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 226  ਅਤੇ 227          ਦੇ ਅਧੀਨ ਇੱਕ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਹਿਵੱਚ ਦਖਲ ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨਾ
     ਹਿਵਵੇਕ ਦੀ ਇੱਕ ਸ�ੀ ਅਹਿਭਆਸ �ੋਵੇਗੀ।  ਮੈਂ NT    ਵੇਲੁਸਵਾਮੀ ਥੇਵਰ ਬਨਾਮ ਜੀ.     ਰਾਜਾ ਨਰਾਇਣ ਅਤੇ �ੋਰਾਂ (1)

                 ਹਿਵਚੱ ਹਿਰਪੋਰ# ਕੀਤੇ ਗਏ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰ# ਦੇ ਉਨ$�ਾਂ ਦੇ ਪ$ਰਭੂਤਾ ਦੇ ਹਿਨਰੀਖਣਾਂ ਦੁਆਰਾ ਇਸ ਹਿਸੱ#ੇ ਹਿਵੱਚ ਮਜ਼ਬੂਤ �ਾਂ
,    ਜੋ �ੇਠਾਂ ਹਿਲਹਿਖਆ �:ੈ-

               ਚੋਣ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ ਸਾ�ਮਣੇ ਜਾਂਚ ਦੇ ਦੌਰਾਨ ਪਾਸ ਕੀਤੇ ਗਏ ਇੰ#ਰਲੋਕੂ#ਰੀ ਆਦੇਸ਼ਾਂ ਦੇ ਨਾਲ ਧਾਰਾ 226 ਦੇ
 ਤਹਿ�ਤ              ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਹਿਵੱਚ ਦਖਲ ਦੇਣ ਦੀ ਯੋਗਤਾ ਬਾਰੇ ਵੀ ਸਵਾਲ ਉਠਾਇਆ ਹਿਗਆ �ੈ ,    ਅਸੀਂ ਇਸ ਬਾਰੇ
   ਆਪਣੀ ਰਾਏ ਪ$ਰਗ# ਕਰਾਂਗੇ।   #$ਰਾਈ           ਹਿਬਊਨਲ ਦੇ �ੁਕਮਾਂ ਹਿਵਰੱੁਧ ਹਿਰੱ# ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਦਾ �ਾਈ ਕੋਰ# ਦਾ
   ਅਹਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਹਿਬਨਾਂ ਸ਼ਕੱ;  ਪਰ ਹਿਫਰ,          ਇ� ਚਗੰੀ ਤਰ$�ਾਂ ਸੈ#ਲ �ੈ ਹਿਕ ਹਿਜੱਥੇ ਕੋਈ �ੋਰ �ੈ

   ਉਪਾਅ ਪ$ਰਦਾਨ ਕੀਤੇ ਗਏ,    ਅਦਾਲਤ ਅਨੁਛੇਦ 226   ਦੇ ਤਹਿ�ਤ       ਦਖਲ ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਲਈ ਆਪਣੇ
    ਹਿਵਵੇਕ ਦੀ ਸ�ੀ ਵਰਤੋਂ   ਕਰ ਸਕਦੀ �ੈ।             ਇ� ਯਾਦ ਰੱਖਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਹਿਕ ਚੋਣ ਕਾਨੂੰਨ ਦੇ ਤਹਿ�ਤ ਹਿਜਵਂੇ ਹਿਕ ਇ�

1956      ਹਿਵੱਚ ਸਧੋ ਤੋਂ ਪਹਿ�ਲਾਂ ਖੜ$�ਾ ਸੀ,           ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਨੂੰ ਮੁੱਢਲੇ ਆਧਾਰਾਂ ਅਤੇ ਸ�ੀ �ੋਣ ਦੇ ਆਧਾਰ '  ਤੇ ਖਾਰਜ
   ਕਰ ਹਿਦੱਤਾ ਹਿਗਆ ਸੀ।     ਇਸ ਫੈਸਲੇ ਨੂੰ ਧਾਰਾ 226         ਅਧੀਨ ਅਰਜ਼ੀਆਂ ਹਿਵੱਚ ਅਤੇ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਹਿਵੱਚ �ੋਰ

     ਅਪੀਲਾਂ ਹਿਵੱਚ ਚੁਣੌਤੀ ਹਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ,             ਹਿਜਸ ਦਾ ਨਤੀਜਾ ਇ� �ੋਇਆ ਹਿਕ ਜਦਂੋ ਤੱਕ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਦਾ ਅੰਤਮ
   ਫੈਸਲਾ �ੋ ਜਾਂਦਾ ਸੀ,        ਹਿਵਧਾਨ ਸਭਾਵਾਂ ਹਿਜਨ$�ਾਂ ਲਈ ਚੋਣਾਂ ਕਰਵਾਈਆਂ ਗਈਆਂ ਸਨ,   ਦਾ ਜੀਵਨ   ਲਗਭਗ ਖ਼ਤਮ �ੋ

  ਚੁੱਕਾ �ੁੰਦਾ ਸੀ। ਅੰਤ,        ਇਸ ਤਰ$�ਾਂ ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਨੂੰ ਬੇਅਸਰ ਕਰ ਹਿਰ�ਾ �ੈ।       ਇਸ ਹਿਕਸਮ ਦੇ ਕੇਸ ਦੀ ਇੱਕ ਸੰਕੇਤ
        ਉਦਾ�ਰਨ ਭੀਕਾਜੀ ਕੇਸ਼ੋ ਜੋਸ਼ੀ� ਬਨਾਮ ਹਿਬ$ਰਜਲਾਲ ਨੰਦਲਾਲ ਹਿਬਆਨੀ (18)      ਹਿਵੱਚ ਦਰਜ ਫੈਸਲੇ ਹਿਵੱਚ ਹਿਮਲਦੀ �ੈ

।            ਇਸ ਨੁਕਸ ਨੂੰ ਦੂਰ ਕਰਨ ਲਈ ਹਿਵਧਾਨ ਮੰਡਲ ਨੇ �ੁਣ ਧਾਰਾ 116-       ਏ ਦੇ ਤਹਿ�ਤ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਹਿਵਰੱੁਧ
                 �ਾਈ ਕੋਰ# ਨੂੰ ਅਪੀਲ ਦਾ ਅਹਿਧਕਾਰ ਪ$ਰਦਾਨ ਕਰਕੇ ਕਾਨੂੰਨ ਹਿਵੱਚ ਸੋਧ ਕੀਤੀ �ੈ ਅਤੇ ਇਸ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਸਪੱਸ਼#

  �ੈ ਹਿਕ      ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ ਸਾ�ਮਣੇ ਪ$ਰੋਸੀਹਿਡੰਗ ਚੱਲੀ ਜਾਵੇ।       ਮਹੁਿ�ੰਮ ਦੇ ਨਾਲ ਅਤੇ ਹਿਬਨਾਂ ਹਿਕਸੇ  ਰੁਕਾਵ# ਦੇ,  ਅਤੇ ਇ�
         ਹਿਕ ਇਸ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਹਿਵੱਚ ਹਿਕਸੇ ਵੀ ਤਰੱੁ#ੀ ਨੂੰ           ਉਸ ਧਾਰਾ ਦੇ ਅਧੀਨ ਇੱਕ ਅਪੀਲ ਹਿਵੱਚ ਠੀਕ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ

�ੈ।   ਇਸ ਹਿਦ$ਰਸ਼#ੀਕੋਣ ਹਿਵੱਚ,   ਆਰ#ੀਕਲ 226         ਦੇ ਤਹਿ�ਤ ਅੰਤਰਮੁਖੀ ਆਦੇਸ਼ਾਂ ਹਿਵੱਚ ਦਖਲ ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ
     ਕਰਨਾ ਹਿਵਵੇਕ ਦੀ ਸ�ੀ ਵਰਤੋਂ �ੋਵੇਗੀ।

�ਾਲਾਂਹਿਕ,       ਇ� ਦਲੀਲ ਹਿਦੱਤੀ ਗਈ �ੈ ਹਿਕ '      ਲੋਕ ਪ$ਰਤੀਹਿਨਧਤਾ ਐਕ# ਦੀ ਧਾਰਾ 97   ਦੇ ਅਧੀਨ ਮੁੜ-  ਹਿਵਰੋਧ ਦਾ
               ਨਹੋਿ#ਸ ਰੱਖਣ ਵਾਲਾ ਇੱਕ �ੁਕਮ ਸਾਰੇ ਇਰਾਹਿਦਆਂ ਅਤੇ ਉਦੇਸ਼ਾਂ ਲਈ ਇੱਕ ਅੰਤਮ ਆਦੇਸ਼ �ੈ ਹਿਕਉਂਹਿਕ ਅਹਿਜ�ੇ
    ਆਦੇਸ਼ ਦਾ ਪ$ਰਭਾਵ �ੁੰਦਾ �ੈ-

    (18) (1955)-2  ਐਸਸੀਆਰ 428 :  ਏਆਈਆਰ 1955  ਐਸਸੀ 610।
    (19)    ਅਪਰਾਹਿਧਕ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਗੁੰਮ �।ੈ          ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦਾ ਹਿਨਪ#ਾਰਾ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਅੰਤਮ �ੁਕਮ ਦੇ  ਹਿਵਰੱੁਧ ਅਪੀਲ

   ਹਿਵਚੱ ਅਹਿਜ�ੇ �ੁਕਮਾਂ '         ਤੇ ਕੋਈ ਸ਼ੱਕ ਨ�ੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ ,         ਪਰ ਇ� ਤਾਕੀਦ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ �ੈ ਹਿਕ ਹਿਰੱ#



               ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦੇ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਇਸ ਨੂੰ �ੋਰ ਵਾਰਤਾਲਾਪ �ੁਕਮਾਂ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਨ�ੀਂ ਮਹੰਿਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ।  ਇਸ ਸਬਧੰ
             ਹਿਵਚ ਮੇਰਾ ਹਿਵਚਾਰ �ੈ ਹਿਕ ਭਾਵਂੇ ਇ� ਅਦਾਲਤ ਅਹਿਜ�ੇ �ੁਕਮਾਂ ਹਿਵਰੱੁਧ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ '     ਤੇ ਸੁਣਵਾਈ ਕਰ ਸਕਦੀ �ੈ,

                ਪਰ ਇਸ ਨੂੰ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਹਿਵਚ ਅਹਿਜ�ੇ ਆਦੇਸ਼ਾਂ ਹਿਵਚ ਦਖਲ ਦੇਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਜੇਕਰ ਅਹਿਜ�ੀਆਂ ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ -
     ਬ�ੁਤ ਤੇਜ਼ੀ ਨਾਲ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀਆਂ ਜਾਣ।          ਅਹਿਜ�ੀ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਹਿਵੱਚ ਦੇਰੀ ਜਾਂ ਹਿਮ�ਨਤ ਦੀ ਘਾ#, ਮੇਰੇ

 ਹਿਵਚਾਰ ਹਿਵੱਚ,      ਇੱਕ ਘਾਤਕ ਕਮਜੋ਼ਰੀ ਦਾ ਗਠਨ ਕਰੇਗੀ।        ਮਹੌਿਲਕ ਅਹਿਧਕਾਰਾਂ ਨੂੰ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ
         ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਵੇਲੇ ਸਹਿਥਤੀ ਜੋ ਵੀ �ੋ ਸਕਦੀ �ੈ ,           ਹਿਜੱਥਂੋ ਤੱਕ ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਹਿਵੱਚ ਕੀਤੇ ਗਏ ਆਦੇਸ਼ਾਂ ਦੇ ਹਿਵਰੱੁਧ

   ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਦਾ ਸਬਧੰ ਵੱਖ-      ਵੱਖ ਹਿਵਵਸਥਾਵਾਂ ਦੇ ਸਬੰਧ ਹਿਵੱਚ �ੈ,       ਹਿਜਨ$�ਾਂ ਦਾ ਪਹਿ�ਲਾਂ �ਵਾਲਾ ਹਿਦੱਤਾ ਹਿਗਆ �ੈ, ਇ�
               ਬ�ੁਤ ਮ�ੱਤਵਪੂਰਨ �ੈ ਹਿਕ ਇੱਕ ਪ#ੀਸ਼ਨਰ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ �ੁਕਮਾਂ ਹਿਵਰੱੁਧ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦੇ ਜ਼ਰੀਏ �ਾਈ ਕੋਰ#

              ਤਕੱ ਪ�ੁੰਚ ਕਰਨ ਲਈ ਬ�ੁਤ ਤੇਜ਼ੀ ਨਾਲ ਅਤੇ ਹਿਬਨਾਂ ਦੇਰੀ ਦੇ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਨੀ ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ। �ਾਲਾਂਹਿਕ,  ਕੇਸ ਹਿਵੱਚ,
   �ਾਈ ਕੋਰ# ਹਿਵੱਚ * ਪ#ੀਸ਼ਨਰ,     ਹਿਜਵਂੇ ਹਿਕ ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਹਿਵੱਚ,    ਇੱਕ ਸਫਲ ਉਮੀਦਵਾਰ  ਹਿਮਤੀ �ੈ,   ਜੋ ਹਿਕ ਸਭੁਾਅ

            ਅਨੁਸਾਰ �ੀ ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦੇ ਹਿਨਪ#ਾਰੇ ਹਿਵੱਚ ਦੇਰੀ ਕਰਨ ਹਿਵੱਚ ਹਿਦਲਚਸਪੀ ਰੱਖਦਾ �ੈ,      ਚਾਰ ਤੋਂ ਵੱਧ ਦੀ ਲੰਮੀ
ਦੇਰੀ।        ।        ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਹਿਵੱਚ ਮ�ੀਨੇ ਘਾਤਕ �ੋਣਗੇ ਆਮ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਹਿਵੱਚ ਵੀ �ਾਈ ਕੋਰ# ਤਕੱ

                ਪ�ੁੰਚ ਕਰਨ ਹਿਵੱਚ ਦੇਰੀ ਨੂੰ �ਮੇਸ਼ਾ ਇ� ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ ਹਿਵੱਚ ਹਿਧਆਨ ਹਿਵੱਚ ਰੱਹਿਖਆ ਹਿਗਆ �ੈ ਹਿਕ ਕੀ
        ।         ਪ#ੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੂੰ ਰਾ�ਤ ਹਿਦੱਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ ਜਾਂ ਨ�ੀਂ ਕੁੰਦਨ ਅਤੇ �ੋਰ ਬਨਾਮ ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ ਅਤੇ �ੋਰ (6)

        ਹਿਵਚੱ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਬੈਂਚ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਹਿਵੱਚ ,      ਇ� �ੇਠ ਹਿਲਖੇ ਅਨੁਸਾਰ ਦੇਹਿਖਆ ਹਿਗਆ:-
“                ਅਹਿਜ�ੇ ਕੇਸ ਹਿਵੱਚ ਹਿਜੱਥੇ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੀਆਂ ਅਸਧਾਰਨ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਨੂੰ ਤਬਦੀਲ ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਹਿਸ਼ਸ਼ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ
�ੈ,           ਮੇਰੇ ਹਿਵਚਾਰ ਹਿਵੱਚ ਦੇਰੀ ਦਾ ਸਵਾਲ ਇੱਕ ਬ�ੁਤ ਮ�ਤੱਵਪੂਰਨ ਮਾਮਲਾ �ੈ।     ਹਿਜੱਥੇ ਕੋਈ ਹਿਵਅਕਤੀ ਹਿਕਸੇ �ੁਕਮ

     ਦੀ ਵੈਧਤਾ ਨੂੰ ਇਸ ਆਧਾਰ '          ਤੇ ਚੁਣੌਤੀ ਹਿਦੰਦਾ �ੈ ਹਿਕ ਅਥਾਰ#ੀ ਪਾਸ ਕਰ ਰ�ੀ �ੈ
        ਆਰਡਰ ਨੇ ਆਪਣੀਆਂ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਨੂੰ ਪਾਰ ਕਰ ਹਿਲਆ ਸੀ,       ਚੁਣੌਤੀ ਤੁਰੰਤ ਜਾਂ ਹਿਕਸੇ ਵੀ ਕੀਮਤ '   ਤੇ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ
               ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ ਹਿਜਵਂੇ �ੀ ਪੀੜਤ ਹਿਵਅਕਤੀ ਨੇ �ੋਰ ਸਾਰੇ ਕਾਨੂੰਨੀ ਉਪਚਾਰਾਂ ਨੂੰ ਖਤਮ ਕਰ ਹਿਦੱਤਾ �ੈ।  ਜੇਕਰ ਕੋਈ
      ਹਿਵਅਕਤੀ ਸਮਾਂ ਲੰਘਣ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਹਿਦੰਦਾ �ੈ,       ਤਾਂ ਇ� ਅਦਾਲਤ ਦਖ਼ਲ ਨ�ੀਂ ਦੇਵੇਗੀ । "   ਸਹੰਿਵਧਾਨ ਦੇ ਅਨੁਛੇਦ

226            ਦੇ ਤਹਿ�ਤ �ਾਈ ਕੋਰ# ਹਿਵੱਚ ਜਾਣ ਦੀ ਤਤਕਾਲਤਾ ਦੀ ਮ�ੱਤਤਾ ਉੱਤੇ       ਇੱਕ ਤੋਂ ਵੱਧ ਵਾਰ ਜੋ਼ਰ ਹਿਦੱਤਾ ਹਿਗਆ
�ੈ"।

                 ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਇੱਕ �ੋਰ ਹਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਦੇ ਕਸੇ ਮੈਸਰਸ ਸੀਕਰੀ ਬ$ਰਦਰਜ਼ ਬਨਾਮ ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ ਅਤੇ �ੋਰ (13)
ਹਿਵਚੱ,      ਇ� �ੇਠ ਹਿਲਖੇ ਅਨੁਸਾਰ ਦੇਹਿਖਆ ਹਿਗਆ:-
“               ਇੱਕ ਅਦਾਲਤ ਆਪਣੇ ਬਰਾਬਰੀ ਵਾਲੇ ਅਹਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਹਿਵਅਕਤੀ ਦੀਆਂ ਹਿਸ਼ਕਾਇਤਾਂ ਦੀ

     ਜਾਂਚ ਕਰਨ ਤੋਂ ਬ�ੁਤ ਹਿਝਜਕਦੀ �ੈ,            ਹਿਜਸ ਨੇ ਆਪਣੇ ਦਾਅਵੇ ਦੇ ਦਾਅਵੇ ਹਿਵੱਚ ਵਾਜਬ ਲਗਨ ਨ�ੀਂ ਹਿਦਖਾਈ �ੈ, ਜਾਂ
   ਹਿਜਸ ਨੇ ਇੱਕ ਗੈਰ-               ਵਾਜਬ ਸਮੇਂ ਲਈ ਆਪਣੇ ਅਹਿਧਕਾਰਾਂ ਨੂੰ ਸੁੱਤਾ ਹਿਪਆ �ੈ ਜਾਂ ਹਿਜਸ ਨੂੰ ਜੀਅਸ ਹਿਦਖਾਉਣ ਹਿਵੱਚ

  ਅਸਫਲ ਹਿਰ�ਾ �ੈ।            ਹਿਕ�ਾ ਹਿਗਆ �ੈ ਹਿਕ ਸ�ੀ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਹਿਵੱਚ ਉਸ ਦੇ laches   ਲਈ ਇੱਕ ਬ�ਾਨਾ. ਇਸ
ਲਈ,     ਇ� ਬ�ੁਤ ਜ਼ਰੂਰੀ �ੈ     ਹਿਕ ਸਹੰਿਵਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 226          ਦੇ ਤਹਿ�ਤ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਦਖਲ ਦੀ ਮੰਗ ਕਰਨ ਵਾਲੇ

     ਹਿਵਅਕਤੀ ਨੂੰ ਪਹਿ�ਲਾਂ ਦੀ ਹਿਮਤੀ '           ਤੇ ਆਪਣੇ ਦਾਅਵੇ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਹਿਵੱਚ ਅਸਫਲ ਰਹਿ�ਣ ਦਾ ਤਸੱਲੀਬਖਸ਼
   ਸਪੱਸ਼#ੀਕਰਨ ਦੇਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ।        ਉਸ ਦੇ ਪੱਖੀ �ੋਣ ਦੇ ਬ�ਾਨੇ ਨੂੰ       ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੀ ਗਈ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਹਿਵੱਚ

                  ਜਗ$�ਾ ਹਿਮਲਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ ਅਤੇ ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਹਿਦੱਤੇ ਗਏ ਤੱਥਾਂ ਨੂੰ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦੇ ਮੁੱਖ ਭਾਗ ਹਿਵੱਚ ਸਪੱਸ਼# ਤੌਰ 'ਤੇ
    ਦਰਜ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ।
              ਜੇਕਰ ਦੂਜੀਆਂ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨਾਂ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਲਈ ਢੁਕਵਂੇ ਹਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਹਿਵੱਚ ਦੇਰੀ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ �ੈ,   ਤਾਂ ਚੋਣ

               ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ ਆਦੇਸ਼ ਦੇ ਹਿਵਰੱੁਧ ਇੱਕ ਸਫਲ ਉਮੀਦਵਾਰ ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਹਿਵੱਚ ਤੁਰੰਤਤਾ
           ਅਤੇ ਮਹੁਿ�ੰਮ ਦੀਆਂ ਲੋੜਾਂ ਸਭ ਤੋਂ ਵੱਧ ਸਪੱਸ਼# �ੋ ਜਾਂਦੀਆਂ �ਨ ।
             ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਹਿਵਚੱ ਦੇਰੀ ਲਈ ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਹਿਵੱਚ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ ਹਿਦੱਤਾ ਹਿਗਆ

     ਸਪੱਸ਼#ੀਕਰਨ ਪੂਰੀ ਤਰ$�ਾਂ ਅਧੂਰਾ �ੈ ਅਤੇ,   ਮੇਰੇ ਹਿਵਚਾਰ ਹਿਵੱਚ,     ਹਿਨਆਂਇਕ ਜਾਂਚ ਨ�ੀਂ �ੋ ਸਕਦਾ।  ਉਸਦੇ ਅਨੁਸਾਰ
               ਹਿਜਵਂੇ ਹਿਕ ਉਸਨੇ �ੋਰ ਇਤਰਾਜ਼ ਉਠਾਏ ਸਨ ਅਤੇ ਉ�ਨਾਂ ਨੂੰ ਚੋਣ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੁਆਰਾ ਹਿਵਚਾਹਿਰਆ ਜਾਣਾ ਸੀ,
            ਉਸਨੇ ਸਹੋਿਚਆ ਹਿਕ ਜੇਕਰ ਉ� ਇ�ਨਾਂ ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਹਿਵੱਚ ਸਫਲ �ੋ ਜਾਂਦਾ �ੈ ,       ਤਾਂ ਉਸ ਲਈ ਇ� ਮਾਮਲਾ ਇਸ

       ਅਦਾਲਤ ਹਿਵੱਚ ਹਿਰੱ# ਪੱਖ ਹਿਵਚੱ ਹਿਲਆਉਣਾ ਬੇਲੋੜਾ �ੋਵੇਗਾ।       ਜੇਕਰ ਇ� ਦਲੀਲ ਸ�ੀ ਮੰਨੀ ਜਾਂਦੀ,  ਤਾਂ
               ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਵੀ ਅਯੋਗ �ੁਕਮਾਂ ਹਿਵਰੱੁਧ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦਾਇਰ ਕਰਨਾ ਜਾਇਜ਼

                   �ੋਵੇਗਾ ਹਿਕਉਂਹਿਕ ਉ� ਇ� ਵੀ ਦਲੀਲ ਦੇ ਸਕਦਾ �ੈ ਹਿਕ ਉਸਨੇ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦਾ ਹਿਵਰੋਧ ਕੀਤਾ ਸੀ ਅਤੇ ਸੋਹਿਚਆ ਸੀ ਹਿਕ
    ਪ#ੀਸ਼ਨ ਅਸਫਲ �ੋ ਸਕਦੀ �ੈ।              ਇਸ ਦੀਆਂ ਖੂਬੀਆਂ ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ$�ਾਂ ਹਿਰੱ# ਵਾਲੇ ਪਾਸੇ ਇਸ ਤੋਂ ਪਹਿ�ਲਾਂ ਇਸ 'ਤੇ

    �ਮਲਾ ਕਰਨਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਨ�ੀਂ ਸੀ।            ਇ� ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਹਿਵੱਚ ਦੇਰੀ ਲਈ ਕੁਝ ਠੋਸ
   ।         ਸਪੱਸ਼#ੀਕਰਨ ਪੇਸ਼ ਕਰਨਾ ਸੀ ਉ� ਨਾ ਹਿਸਰਫ਼ ਅਹਿਜ�ਾ ਕਰਨ ਹਿਵੱਚ ਅਸਫਲ ਹਿਰ�ਾ ਸੀ;   ਹਿਰਕਾਰਡ ਹਿਵੱਚ ਮੌਜੂਦ

       ਸਮਗੱਰੀ ਇ� ਵੀ ਦਰਸਾਉਂਦੀ �ੈ ਹਿਕ ਉਸਨੇ           ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਹਿਵਚੱ ਉਸ ਹਿਦਨ ਤੱਕ ਦੇਰੀ ਕੀਤੀ ਜਦਂੋ
       ਇ� ਅਦਾਲਤ ਛੱੁ#ੀ ਲਈ ਬੰਦ �ੋਣ ਵਾਲੀ ਸੀ।           ਹਿਸੱਹਿਖਅਤ ਹਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਨੇ ਅਹਿਜ�ੀ ਦੇਰੀ ਨੂੰ ਮਾਫ਼ ਕਰਨ ਤਂੋ

   ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਹਿਦੱਤਾ ਅਤੇ,   ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਹਿਵੱਚ,          ਸਾਨੂੰ ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਵਰਤੀ ਗਈ ਹਿਵਵੇਕ ਨਾਲ ਅਪੀਲ ਹਿਵੱਚ ਦਖਲ
  ਨ�ੀਂ ਦੇਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ।

       ਹਿਕਉਂਹਿਕ ਹਿਰੱ# ਪ#ੀਸ਼ਨ ਨੂੰ ਦੇਰੀ ਦੇ ਆਧਾਰ '      ਤੇ ਖਾਰਜ ਕੀਤਾ ਜਾ ਹਿਰ�ਾ �ੈ,   ਮੇਰੇ ਹਿਵਚਾਰ ਅਨੁਸਾਰ,   ਇਸ ਸਵਾਲ 'ਤੇ
         ਕੋਈ ਰਾਏ ਪ$ਰਗ# ਕਰਨਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਜਾਂ ਫਾਇਦੇਮੰਦ ਨ�ੀਂ �ੈ   ਹਿਕ ਕੀ ਮੁੜ-       ਹਿਵਰੋਧੀ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਸਮੇਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਸੀ ਜਾਂ

ਨ�ੀਂ। ਮੈਂ,  ਇਸ ਅਨੁਸਾਰ,         ਇਸ ਸਵਾਲ ਨੂੰ ਖੱੁਲ$�ਾ ਛੱਡਾਂਗਾ ਤਾਂ ਜੋ ਪੀੜਤ ਹਿਧਰ,      ਜੇਕਰ ਉ� ਇਸ ਤਰ$�ਾਂ ਚੁਣਦੀ �ੈ,



     ਇਸ ਨੂੰ ਅੰਦੋਲਨ ਕਰ ਸਕਦੀ �ੈ,            ਜੇਕਰ ਅਤੇ ਜਦਂੋ ਚੋਣ ਪ#ੀਸ਼ਨ ਹਿਵੱਚ ਅੰਹਿਤਮ ਆਦੇਸ਼ ਦੇ ਹਿਵਰੱੁਧ ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ
  ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ �ੈ।

   ਉਪਰੋਕਤ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜਂੋ,       ਅਪੀਲ ਅਸਫ਼ਲ �ੋ ਜਾਂਦੀ �ੈ ਅਤੇ ਮੈਂ,  ਇਸਦੇ ਅਨੁਸਾਰ,   ਇਸਨੂੰ ਖਾਰਜ ਕਰਾਂਗਾ। ਕੇਸ
   ਦੀਆਂ ਸਹਿਥਤੀਆਂ ਹਿਵੱਚ , 1           ਹਿਧਰਾਂ ਨੂੰ ਅਪੀਲ ਦੇ ਆਪਣੇ ਖਰਚੇ ਚੁਕੱਣ ਲਈ ਛੱਡ ਹਿਦੰਦਾ �ੈ।

  ਅਦਾਲਤ ਦੇ �ੁਕਮ
    ਬ�ੁਮਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ,      ਅਪੀਲ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਹਿਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ �ੈ,       ਹਿਸੱਹਿਖਅਤ ਹਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਦੇ �ਕੁਮਾਂ ਦੇ ਨਾਲ-

                ਨਾਲ ਹਿਸੱਹਿਖਅਤ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਦੇ ਆਦੇਸ਼ ਨੂੰ ਵੀ ਰੱਦ ਕਰ ਹਿਦੱਤਾ ਹਿਗਆ �ੈ ਅਤੇ ਹਿ#$ਰਹਿਬਊਨਲ ਨੂੰ ਕਾਨੂੰਨ ਦੇ
              ਅਨੁਸਾਰ ਅਪਰਾਧ ਦੀ ਸੀਮਾ ਦੇ ਸਵਾਲ ਦਾ ਨਵਾਂ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ ਦਾ ਹਿਨਰਦੇਸ਼ ਹਿਦੱਤਾ ਹਿਗਆ �ੈ।  ਉੱਪਰ ਕੀਤੇ

ਹਿਨਰੀਖਣ.         ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਹਿਵਚੱ ਖਰਚੇ ਹਿਧਰਾਂ ਦੁਆਰਾ ਸਹਿ�ਣ ਕੀਤੇ ਜਾਣਗੇ।
ਬੀ.ਆਰ.#ੀ

 ਫੁਲ ਬੈਂਚ
     ਇਸ ਤੋਂ ਪਹਿ�ਲਾਂ ਇੰਦਰ ਦੇਵ ਦੁਆ,     ਦਯਾ ਹਿਕ$ਰਸ਼ਨ ਮ�ਾਜਨ ਅਤੇ

ਐਚ.  ਆਰ ਖੰਨਾ, ਜੇ.ਜੇ.
  ਪਦਮ ਪਰਸ਼ਾਦ - ਅਪੀਲਕਰਤਾ।

ਬਨਾਮ
    ਲੋਕ ਨਾਥ ਅਤੇ ਇੱਕ �ੋਰ, - ਉੱਤਰਦਾਤਾ।

1956     ਦੀ ਹਿਨਯਮਤ ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ ਨ.ੰ 998.
   ਨਗੈੋਸ਼ੀਏਬਲ ਇੰਸ#ਰੂਮੈਂ#ਸ ਐਕ# (1801  ਦਾ XXVI)- ਐੱਸ. 8  ਅਤੇ 78—     ਪ$ਰੌਹਿਮਸਰੀ ਨੋ# ਦੇ ਹਿਮ$ਰਤਕ ਢੋਣ

  —    ਵਾਲੇ ਦਾ ਵਾਰਸ ਕੀ ਵਾਅਦਾ ਨੋ# '          ਤੇ ਬਕਾਇਆ ਰਕਮ ਦੀ ਵਸੂਲੀ ਲਈ ਇਸ ਦੇ ਹਿਨਰਮਾਤਾ '   ਤੇ ਮੁਕੱਦਮਾ ਕਰ
 ਸਕਦਾ �ੈ।

ਆਯੋਹਿਜਤ, ਹਿਕ, ਇੱਕ.          ਇੱਕ ਹਿਮ$ਰਤਕ ਧਾਰਕ ਦਾ ਵਾਰਸ ਵਾਅਦਾ ਨੋ# ਦੇ ਆਧਾਰ '     ਤੇ ਮਕੁੱਦਮਾ ਹਿਲਆ ਸਕਦਾ �ੈ
    �ਾਲਾਂਹਿਕ ਅਹਿਜ�ੇ ਵਾਰਸ ਨੂੰ   ਨੈਗੋਸ਼ੀਏਬਲ ਇੰਸ#ਰੂਮੈਂ#ਸ ਐਕ#, 1881   ਦੀ ਧਾਰਾ 8     ਦੇ ਅਰਥਾਂ ਹਿਵੱਚ ਧਾਰਕ ਨ�ੀਂ

   ਹਿਕ�ਾ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ।     ਉਕਤ ਐਕ# ਦੀ ਧਾਰਾ 8  ਅਤੇ 78          ਅਹਿਜ�ੇ ਵਾਰਸ ਦੇ ਰਾ� ਹਿਵਚ ਕੋਈ ਰੁਕਾਵ# ਨਾ ਬਣੋ ਹਿਕ
     ਉ� ਵਾਅਦਾ ਨ#ੋ ਦੇ ਆਧਾਰ '             ਤੇ ਮਕੁੱਦਮਾ ਕਰ ਸਕੇ ਅਤੇ ਹਿਮ$ਰਤਕ ਧਾਰਕ ਤੋਂ ਕਰਜੇ਼ ਦੀ ਵਸੂਲੀ ਕਰ ਸਕੇ। ਧਾਰਾ

78                  ਦਾ ਅਰਥ ਇ� ਨ�ੀਂ ਹਿਲਆ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ ਹਿਕ ਧਾਰਾ ਹਿਵੱਚ ਦਰਸਾਏ ਗਏ ਇੱਕ ਸਾਧਨ ਦੇ ਆਧਾਰ '  ਤੇ ਮਕੁੱਦਮਾ
                 ਦਰਜ ਕਰਨ ਦਾ ਅਹਿਧਕਾਰ ਹਿਸਰਫ਼ ਧਾਰਕ ਕੋਲ �ੈ ਅਤੇ ਹਿਕਸੇ �ੋਰ ਹਿਵਅਕਤੀ ਨੂੰ ਜੋ ਕੁਝ ਵੀ ਨ�ੀਂ �ੈ।  ਇਸ ਮਾਮਲੇ

             ਦੀ ਜੜ$� ਇ� �ੈ ਹਿਕ ਕੀ ਉ� ਹਿਵਅਕਤੀ ਜੋ ਪ$ਰੋਹਿਮਸਰੀ ਨੋ# ਦੇ ਆਧਾਰ '     ਤੇ ਭੁਗਤਾਨ ਪ$ਰਾਪਤ ਕਰਨ '  ਤੇ ਮਕੁੱਦਮਾ
  ਕਰ ਹਿਰ�ਾ �ੈ,         ਉ� ਜਾਇਜ਼ ਹਿਡਸਚਾਰਜ ਦੇ ਸਕਦਾ �ੈ ਜਾਂ ਨ�ੀਂ ।       ਜੇਕਰ ਉ� ਵੈਧ ਹਿਡਸਚਾਰਜ ਦੇ ਸਕਦਾ �ੈ, ਤਾਂ
          ਕੋਈ ਕਾਰਨ ਨ�ੀਂ �ੈ ਹਿਕ ਉ� ਵਾਅਦਾ ਨੋ# ਦੇ ਆਧਾਰ '       ਤੇ ਕਾਰਵਾਈ ਨੂੰ ਕਾਇਮ ਨ�ੀਂ ਰੱਖ ਸਕਦਾ।  ਇਕੱਲੇ ਵਾਰਸ

  ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਹਿਵਚ,               ਹਿਵਰਾਸਤ ਦੇ ਕਾਰਨ ਦੁਆਰਾ ਪ$ਰੌਮਰੀ ਨੋ# ਪੂਰੀ ਤਰ$�ਾਂ ਉਸ ਹਿਵਚ ਹਿਨਵਾਸ ਕਰਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਚੀਜ਼ਾਂ
      ਦੇ ਸਭੁਾਅ ਹਿਵਚ ਉ� ਇਕਲੌਤਾ ਪ$ਰਤੀ       ਪੱੁਤਰ �ੈ ਜੋ ਜਾਇਜ਼ ਦੇ ਸਕਦਾ �ੈ;     ਹਿਡਸਚਾਰਜ ਅਤੇ ਪ$ਰੋਹਿਮਸਰੀ ਨੋ# ਦੇ

 ਆਧਾਰ '     ਤੇ ਮਕੁੱਦਮਾ ਕਰ ਸਕਦਾ �ੈ,
 ਹਿਡਸਕਲੇਮਰ :-             ਸਥਾਨਕ ਭਾਸ਼ਾ ਹਿਵੱਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ ਹਿਨਆਂ ਹਿਨਰਣਾਂ ਕੇਵਲ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜ਼ਾ ਲਈ ਉ�ਨਾਂ ਦੀ

                 ਆਪਣੀ ਭਾਸ਼ਾ ਹਿਵੱਚ ਸਮਝਣ ਤੱਕ �ੀ ਸੀਮਤ �ੈ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਹਿਕਸੇ �ੋਰ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਇਸਤੇਮਾਲ ਨ�ੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ
 ਸਕਦਾ |       ਸਾਰੇ ਹਿਵ�ਾਰਕ ਅਤੇ ਅਹਿਧਕਾਰਤ ਮੰਤਵਾਂ ਲਈ,        ਹਿਨਆਂ ਹਿਨਰਣੇ ਦਾ ਅੰਗਰੇਜ਼ੀ ਸੰਸਕਰਣ ਪ$ਮਾਹਿਣਕ �ੋਵੇ

          ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇਸ ਨੂੰ ਤਰਜੀ� ਹਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇ |

  ਮਹੋਿ�ਤ ਕੁਮਾਰ (ਅਨੁਵਾਦਕ)


